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ΖΗΤΉΜΑΤΑ ΑΠΟ ΤΙΣ ΑΦΙΞΕΙΣ 
ΤΟΥ Α Π ΟΣΤΟΛΟΥ ΠΑ Υ ΛΟΥ ΣΤΗ ΒΕΡΟΙΑ * 

(ΜΕ ΡΟΣ ΠΡΩΤΟ) 

1. Εlσαγωγιιcά 

Σπάνια ενα τόσο όλιγόλεξο κείμενο, δπως ε{ναι ot στίχοι 1 0  
εως καί 1 5  τοϋ κεφαλαίου ιζ' τών Πράξεων τών Άποστόλων, 
πού άποτελοϋνται, συνολικά, άπό 1 3 5  λέξεις (ή καi άπό 1 20, 
μονάχα, liν δέν ύπολογίσουμε τόν 1 50 στίχο, δ δποίος άφορα, 
κυρίως, στήν άφιξη τοϋ Άποστόλου Π αύλου στήν Άθήνα), δη­
μιούργησε, προκάλεσε τόσα καί τόσα έρμηνευτικά προβλήματα 
στή διάρκεια πολλών αίώνων. 'Εννοώ, βέβαια, τά άναφερόμενα 
στήν πρώτη, ξαφνική, βιαστική μcrλλον, άφιξη τοϋ ' Εθναποστό­
λου καί τοϋ Σίλα στή Βέροια, στήν καρποφόρα διδασκαλία τής 
νέας θρησκείας, στή δημιουργηθείσα ϋστερα όχλοκρατία καί στή 
συνεπόμενη έσπευσμένη άναχώρησή του γιά τήν 'Αθήνα. wlσως 

νά θεωρηθεί άβάσιμη ή ύπερβολική αύτή ή liποψή μου, δπως 
μπορεί, πράγματι, νά έκληφθεί προκαταβολικά. ρΟμως, θά παρα­
καλέσω νά μοϋ δώσετε λίγη πίστωση χρόνου καί νά έχετε κά­
ποια, όλιγόλεπτη, άλλωστε, ύπομονή , ωστε νά ύπάρξει ή δυνα­
τότητα· γιά νά προσπαθήσω νά άποδείξω - δπως έλπίζω- τή 
βασιμότητα αύτής τής γνώμης μου. Βέβαια, στό σύντομο διάστη­
μα τών είκοσι λεπτών {τής Άνακοινώσεώς μου) δέν ε{ναι έφικτή 
ή πλήρης έκθεση δλων τών ζητημάτων, τά δποία προκύπτουν. 

• Τό κείμενο τοϋτο άποτελεί περιληπτική γραφή, τμημα εύρύτερης μελλον­

τικfjς μελέτης μου, ή δποία θά έξετάζει διεξοδικώς δλα δσα άναφέρονται στίς 

έπισκέψεις καί στή διδασκαλία τού 'Εθναποστόλου στήν πόλη μας. Έκεί θά 

γίνεται παραπομπή καί σέ σχετική βιβλιογραφία. 
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Γι' αύτό καί θά ύπάρξει καί ένα δεύτερο μέρος αύτης τfΊς 'Ανα­
κοινώσεως. 

ΕΙναι βέβαιο δτι δέν συνειδητοποιήθηκε τότε, ϊσως δέ κα( 
μέχρι σήμερα, ή μεγάλη (γιατί δχι καί ή μέγιστη) σημασία τοu 
γεγονότος, δηλαδή τής έδώ έλεύσεως (κατ' έπανάληψη, μάλιστα) 
καί τής διδασκαλίας του 'Αποστόλου Παύλου. Καί τοuτο δέν 

ε{ναι πρωτοφανής καί μοναδική διαπίστωση ,  ή δποία έπιχωριά­
ζει , μονάχα, στή Βέροια. 'Άλλωστε, ά.ποτελεί κανόνα νά μήν 
ά.ξιολογείται ά.κριβοδίκαια καί πετυχημένα, νά μή γίνεται ά.ντι ­
ληπτή ή ά.κριβής σημασία, ή ά.ξία ένός συμβάντος, γιά ένα liτο­

μο η γιά έναν τόπο η καί γιά δλόκληρον τόν Κόσμο γενικότερα, 
τουλάχιστον στόν βαθμό πού θά έπρεπε, θά ταίριαζε στήν περί­
πτωση, δταν δέ κατανοηθεί, τελικά, ή έπ(πτωση τούτου στήν 
πορεία της 'Ιστορίας (&στε νά βαθμολογηθεί σωστά), διαπιστώ­
νεται δτι χρειάστη κε, συνήθως, ή πάροδος μεγάλου χρονικού 
διαστήματος, ά.κόμα καί πολλών αiώνων. Συμβαίνει, μάλιστα, νά 
μή μπορούν νά προβλέψουν τήν έπιρροή τών πράξεών τους, στά 
διαδραματιζόμενα, άκόμα καί αύτοί οί ίδιοι οί πρωταγωνιστές 
τους, οί ρηξικέλευθοι, ο{ ά.νήσυχοι ,  «Ο{ {διόρρυθμοι» καί ά.συνή­
θιστα πρωτοπόροι, «Ο{ μπροστάρηδες», ο{ δποίοι διεκδικούν τή 
θέση τους στό Πάνθεον τών « Μεγάλων», καθώς ή ά.μφιβολία, ή 
κόπωση, ή ά.γωνία καί ή ά.νθρώπινη, ή ά.δύναμη φύση τους δέν 
τούς έπιτρέπουν νά δοuν πιό μακριά, στό μέλλον, στή διαμόρφω­
ση του δποίου προσέφεραν τόν οιονδήποτε όβολό τους, έθεσαν 
τό πετραδάκι τους, γιά νά ά.νεγερθεί τό καλλιμάρμαρο οiκοδόμη­
μα, πού όνομάζεται άνθρώπινη ' Ιστορία καί  Π ολιτισμός, στήν 
εύρεία σημασία τούτων τών λέξεων-έννοιών. Κ αί αύτό, διότι δέν 
εlναι δυνατόν νά έξαρθεί κανείς, εϋκολα, πάνω ά.πό τή σκλ η ρή 
καί στυγνή , στεγνή-πεζή πραγματικότητα καί νά προίδει τό μέλ­
λον

' 
μέσφ τών γεγονότων του παρόντος. ' Εξάλλου, ύποτιμάται,  

λόγφ τής τύρβης καί τής κατατριβής μέ τά προβλήματα της 
τρέχουσας καταστάσεως, ή ά.ξία τής διαπιστώσεως, πώς ή πορεία 
του ά.νθρώπου δέν προσδιορίζεται ά.πό τά ά.πραγματοποίητα δνει­
ρά του καί ά.πό τ(ς ά.νικανοποίητες προθέσεις του, ά.λλά ά.πό τή 
συνισταμένη τής προσπάθειας πολλών ά.ξιόλογων προσκόπων 
καί σκαπανέων, στή διάρκεια πολλών χρόνων η καί α{ώνων, 
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άκόμα . Ή τιμή άνήκει σ' έκείνους, πού προσέφεραν στήν κοινω­
νία καί προσφέρθηκαν καί οι ϊδιοι βορά καί θυσία στόν βωμό 
τής προόδου τής άνθρωπότητας. Καί, ασφαλώς, ενας ά.ξιολογό­
τατος πρωτεργάτης της 'Ιστορίας ύπηρξε καί ό Άπόστολος 
Παuλος, ό όποίος πραγματοποίησε σπουδαίο έργο. Καί ύπfiρξε 
άνατροπέας καί της - όρθής γιά τίς περιπτώσεις πολλών- γνώ­
μης του Σενέκα, σύμφωνα μέ τήν όποία «δέν ύπάρχει μεγαλύτερη 
ντροπή γιά έναν γέρο ά.πό τό νά μήν εχει νά παρουσιάσει ίίλλην 
ά.πόδειξη δτι εζησε παρά, μονάχα, τά χρόνια του». Καί δχι μόνο 
γιατί ό 'Εθναπόστολος «δέν πρόλαβε» νά γεράσει (μέ τά σημερι­
νά δεδομένα, τουλάχιστον) άλλά έπειδή ε{χε νά έπιδείξει ένα 
πολύ έντυπωσιακό έργο, δπως γίνεται αποδεκτό παγκοσμίως, ά­
σχέτως liν ό κριτής ε{ναι η δχι Χριστιανός. 

Γνωρίζω, βέβαια, δτι ε{ναι, συνήθως, μέχρι καί έπικίνδυνοι 
οί όποιοιδήποτε γενικοί άφορισμοί, δπως ε{ναι ό χαρακτηρισμός 
ένός ανθρώπου ώς « Μεγάλου» καί ή κατάταξή του εiς τά Ήλύ­
σια της πανανθρώπινης 'Ιστορίας Καί τοϋτο διότι λειτούργησαν 
καί κυβερνούν άνέκαθεν οί πολύμορφες σκοπιμότητες, οί παρα­
χαράξεις, οί πλαστογραφίες στά γεγονότα. δεδομένο δτι δσα 
φθάνουν στούς έπιγενόμενους δέν ε{ναι,  στόν κανόνα, ό πραγμα­
τικός καί ό άληθινος άπόηχός τους, .Jλλά ή παραμορφωμένη 
έκδοχή τους. 'Άλλωστε, στους νεώτερο� ς δέν ύπάρχει ή δυνατό­
τητα νά εχουν έπαφή μέ τό παρελθόν (δταν δέν τό ζησαν καί 
οί ϊδιοι) παρά μέ βάση δσα εγραψαν άλλοι καί μάλιστα μέ μέρος, 
μονάχα, τούτων, τά όποία διασώθηκαν μέχρι τίς ή μέρες τους. 

Τελικά, ' Ιστορία ε{ναι το ά.βέβαιο συμπέρασμά μας άπό τήν 
ανάγνωση τών δσων μiiς προσφέρουν τά δποια κείμενα καί τά 
όποιαδήποτε μνημεία. Ή κριτική, ή έξον χιστική ό:ξιολόγησή 
τους, μάς δίδει τήν κρυφή έλπίδα κάποιας ό:λήθειας καί ακρί­
βειας καί το- το δχι πάντοτε . . . 

Θά προσπαθήσω, λοιπόν, νά «ψάξω» τά γεγονότα καί νά 
άναζητήσω τή λύση σέ μερικά προβλήματα, πο · σχετίζονται μέ 
τίς clφίξεις τοϋ · ποστόλου Παύλο στή Βέροια (τή δέ προσπά­
θειά μου αύτή,  θά συνεχίσω - δπως προσημειώθηκε- σ' έπόμενη 
χρονιά).  
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2. 'Η διαφορά τοσ Χριστιανισμοσ άπ6 τ6ν Ίουδαϊσμ6 

Δέν τό θεωρ& άσκοπο χάσιμο πολύτιμου χρόνου νά σημειώ­

σω, δτι ή αύτόφωτη πορεία τής νέας θρησκείας (ή δποία όνομά­

στηκε άργότερα Χριστιανισμός καί οί όπαδοί της Χριστιανοί) 

πρωτοαναγγέλθηκε μέ δσα ε{πε δ Ναζωραίος στά ' Ιεροσόλυμα, 
δταν συνάντησε τούς, «προσήλυτους» στόν ' Ιουδαϊσμό, 'Έλλη­
νες, πού ζήτησαν έπίμονα νά τόν δοϋν, στήν 'Ανάσταση τοϋ 
Λαζάρου (μετά τήν Κυριακή τ&ν Βαίων) καί λίγες ήμέρες πρiν 
τή σταύρωσή του: «Έλήλυθεν ή &ρα νά δοξασθft δ υtός τοϋ 
άνθρώπου» (' Ιω. ιβ ·, 20-23), γιατί πιστεύω (προσωπικά), δτι ή 
σωστή έρμηνεία τους πρεπει νά ε{ναι , πώς δ Ίησοϋς προφήτεψε, 
έτσι , δτι ή διδασκαλία του δέν θά δοξασθεί μόνο έπειδή θά 
δικαιώσει τήν προσδοκία τών ' Εβραίων γιά τήν έλευση τοϋ άνα­
μενόμενου Μεσσία, το- θεωρούμενου, άπό τούτους, ώς, άποκλει­
στικά, «περιούσιου λαοϋ» τους, άλλά καί διότι θά διευρύνει τό 
πεδίο τής διαδόσεως, τής άποδοχής τής διδασκαλίας του καi 
άπό άλλα έθνη,  δπότε θά άποκτοuσε, «έν καιρφ», καί τόν έπιδιω­
κόμενον οικουμενισμό. 

Καί ε{ναι ά.λήθεια, δτι καί ό 'Απόστολος Πέτρος βοήθησε 
σ' αύτή τήν κατεύθυνση , άφοϋ, στήν έξαιρετικά κρίσιμη 'Απο­
στολική Σύνοδο τών 'Ι εροσολύμων, ή θέση του ύπήρξε άποφασι­
στική.  Πραγματικά, άναφέρθηκε (ό Άπ. Πέτρος) στά δσα συνέ­
βηκαν (Πράξ. ιε', l κ.έ . )  κατά τό δραμα, τό όποίο ε{χε δεί, πρίν 
12 χρόνια, σχετικά μέ τόν « ' Ι ταλό» έκατόνταρχο Κορνήλιο 
(Πράξ. ι ·, 9 κ.έ . ), όπότε καί έλαβε τήν έντολή, άπό τόν Θεό, νά 
γίνονται δεκτοί στή νέα θρησκεία καί ot εtδωλολάτρες («' Εθνι­
κοί»), έφόσον πιστε · σο ν άληθινά (άσχέτως ι'iν ε{χαν κάμει η 
δχι περιτομή), ά.ρκεί νά ύπακούουν σέ όρισμένες ά.παγορεύσεις 
«του Νόμο του Μωϋσεως». 'Έτσι, άνοιξε καί διευρύνθη κε ό 
δρόμος τής διαδόσεως τής νέας θρησκείας, μέ συνέπεια νά ο{κου­
μενοποιηθεί ή προσπάθεια κατηχήσεως, χάρη καί στήν έχεφρο­
σύνη του 'Αποστόλου ' Ιάκωβου, ό όποίος κατείχε σπουδαία θέση 
καί συντάχθηκε μέ αύτή τήν τάση.  Βέβαια, ύπαναχώρησε ϋστερα 
δ Πέτρος, διαφοροποίησε κάπως, τή θέση-<iποψή του, μέ άποτέ­
λεσμα νά έπέλθει, τελικά, διάσταση στή σχέση του μέ τόν Π αϋ-
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λο κα{ μέ συνέπεια νά άκολουθήσουν πλέον χωριστούς δρόμους 
δράσεως, στήν κατηχητική προσπάθειά τους. Γι '  αύτό καί oi 
Πράξεις τών 'Αποστόλων (δηλαδή ό Εύαγγελιστής Λουκάς) 
παύουν νά ό.ναφέρονται πιά στίς πορειες τοϋ 'Απ. Πέτρου. Βλέ­
πετε, λοιπόν, δτι τέτοιες διχογνωμίες η ό.κόμα καί διχόνοιες 
ύπάρχουν, συχνά, μεταξύ δλων τών άνθρώπων (κα( δχι, μονάχα, 
μεταξύ τών 'Ελλήνων), άκόμα και δταν τοϋτοι ε{ναι 'Απόστολοι 
τής θρησκείας τής άγάπης; 

3. Ol πρ6Jτες περιοδείες τοϋ Παύλου 

Ot 'Απόστολοι Παϋλος καί Βαρνάβας εΙχαν πραγματοποιή­
σει, άπό κοινοϋ, τήν (όνομασθείcτα. ϋστερα) «Πρώτη ίεραποστο­
λική περιοδεία» - πορεία τους, στήν ' Αντιόχεια καί σέ άλλες 
πόλεις καί σέ περιοχές τής Σ ρlα;. τής 'Ασίας καί στήν Κύπρο 
(στή χρονική περίοδο τών έτών 4+48, διάστημα στό όποιο τοπο­
θετοϋν, ot περισσότεροι έρευνητές, τά γεγονότα τοϋτα) .  Στή συ­
νέχεια, έπήλθε διαφωνία καί μεταξύ τών δύο τούτων 'Αποστό­
λων, όπότε ό Π αϋλος συνέχισε τόν άγώνα του χωριστά, παίρνον­
τας ώς συνοδοιπόρο του τόν Σί/ α 

'Άρχισαν, λοιπόν, άπό τήν Άντιόχεια, τή νέα πορεία-ταξίδι 
(πρώτο, μάλλον, γιά τόν Σίλα), στίς Έκκλησίες τής Συρίας καί 
τής Κ ιλικίας (κατά τό τέλος τοίι ετους 48 η στίς άρχές τοϋ 49, 
γιά νά άκολουθήσω τήν liποψη τοC Π .  Λεμέρλ καί τής πλειοψη­
φίας τών μελετητών). 'Απ' έκει εφθασαν στή Δέρβη καί κατόπιν 
στή Λύστρα, όπότε, στή συνοδεία, προστέθηκε καί ενας μαθη­
τής, δ Τιμόθεος. Διήλθαν, άκόμα άπό τή Φρυγία καί άπό τή 
Γαλατία, πήγαν στή Μ υσία (μέ πρόθεση νά άφιχθοuν στή Βιθυ­
νία) καί κατέβηκαν στήν Τρωάδu (πού βρισκόταν σέ άπόσταση 
18 χιλιομέτρων άπό τήν άρχαία, την 'Ομηρική,  Τροία. κατά τήν 
κρατούσα liποψη). 

Στήν Τρωάδα ε{χε δ Παϋλος τήν περιφημη (άλλά καί πολ -
σήμαντη, περι βόητη) νυκτερινή όπτασία, όπότε εΙδε τόν χαρα­
κτηριστικό τύπο ένός νέου Μ ακεδόνα, ό όποιος τόν ίκέτευσε: 
«Διαβάς είς Μακεδονίαν οήθησον ήμιν» (Πράξ. ιστ , 9). Ή 
ΠΟ.ρακ ητική αuτή πρόσκληση πολλά ύπονοοuσε καί χρησιμεύει 
καί σήμερα καί γιά τή συναγωγή βασικού έπιχειρήματος γιά τήν 
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όπεράσπιση τών έλληνικών δικαίων-δικαιωμάτων καί ά.πόψεων 

στό λεγόμενο « Μακεδονικό ζήτημα». Στήν περίπτωση δέ τούτη 

ό Μακεδών ά.ντιπροσώπευε τόν ' Ελληνισμό, τούς ποψήφιους 

κατηχούμενους μαθητές, πο' έπιΟυμοuσαν νά έγκαταλείψουν τίς 

τάξεις τών «' Εθνικών», παραμένοντας, δμως, 'Έλληνες στό γένος 

καί στήν έθνική συνείδηση . Τέλος, ό Μακεδών ά.ντιπροσώπευε, 

άκόμα, καί τούς Εύρωπαίους γενικότερα. Καί τοuτο ήταν φυσικό 

καί ταιριαστό, άφοu καί ή fiπει ρος, δπου καλοϋνταν ό Άπ. 

Παύλος νά διδάξει (δηλαδή ή Εl>ρώπη), όφειλε -δπως ε{ναι 

γνωστό καί παγκόσμια ά.ποδεκτό- τήν όνομασία της στό δμοιο 

όνομα τής συνώνυμης ' Ελληνίδας, «όπαρκτοϋ» δέ προσώπου της 

πλούσιας καί χυμώδους 'Ελληνικής Μυθολογίας . . .  
' Εκεί (στήν Τρωάδα - Τροία) προστέθηκε, στήν  άποστολή ,  

καί ό (κατοπινός συντάκτης τών Πράξεων τών 'Αποστόλων) 
Λουκίiς, γιατρός στό επάγγελμα καί συνεπώς χρήσιμος σ' αυτούς 
καί ά.πό α ' τή τήν άποψη .  Μέ πλοίο, κατευθύνθηκαν πρός τή 
Μακεδονία: Μέσφ τής ΣαμοΟράκης, άποβιβάσθηκαν στή Νεάπο­
λη (κάπου κοντά στή σημερινή Καβάλα). 

Στή συνέχεια, έφθασαν στούς Φιλίππους, πού ήταν, τότε, 
προνομιούχα Ρωμαϊκή πόλη (: «κολωνία»). Πορεύθη καν καί πή­
γαν στήν  (ύπαίθρια) «Π ροσευχή». Έκεί ε{ναι βέβαιο, δτ ι  άκού­
σθη κε γιά πρώτη φορά, έπίσημα, τό κή ρυγμα τής νέας θρη­
σκείας, σέ έδαφος τής 'Ελλάδας καί, ταυτοχρόνως - συγχρόνως, 
τής Εl>ρώπης. Στόν παραρρέοντα ποταμό, μάλιστα, βάφτισαν τήν 
πρώτη όπαδό τοσ Χριστιανισμοu (στήν ά.ρχα{α fiπειρο), τή Λυ­
δία. 

'Όμως, ή κατάσταση έγινε επικίνδυνη γιά τόν Άπ. Παuλο, 
έξαιτίας ψεύτικης καταγγελίας, μέ συνέπεια νά φυλακισθεί κ .τ .λ . ,  
δπως καί ο{  συνοδοί του. Κατόπιν τούτου άναγκάσθη καν νά έγ­
καταλείψουν δλοι τούς Φιλίππους (πλήν του Λουκά) καί νά κα­
τευθυνθοuν πρός τή Θεσσαλονίκη ,  δπου έφθασαν τελικά. Στή 
μακεδονική πρωτεύουσα δίδαξε ό Παuλος στή ν  έκεί Συναγωγή 
τών 'Ιουδαίων, οί επίσημοι τών όποίων θορυβήθηκαν. Παρακίνη­
σαν, λοιπόν, τούς «γνωστούς - aγνωστους» μισθωμένους θορυ­
βοποιούς, οί όποίοι προκάλεσαν μεγάλη φασαρία καί άναστάτω­
ση. Κατόπιν τούτου, άναγκάσθηκαν ο{ άδελφοί Χριστιανοί (δ 
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' Ιάσων καί liλλοι) νά τόν φυγαδεύσουν στή Βέροια, έκμεταλ­
λευόμενοι τήν ήσυχία καί τίς κατάλληλες συνθη κες έκτονώσεως 
στή διάρκεια της νύχτας. 

4. Ό Παύλος πρωτοέρχεται στή Βέροια 

ΕΙ ναι γνωστό τό σχετικό κείμενο ( Π ράξ. ιζ ', 1 0- 1 5), άλλά 
θεωρώ σκόπιμο νά τό θυμίσω, πάλι, καθόσον ά.φορa στήν liφιξη 
τοϋ Άπ. Παύλου στή Βέροια, τήν πρώτη , διότι - δπως έπισήμα­

να έπανειλημμένα, σέ a.λλες μελέτες μου- ό Έθναπόστολος ήλ­
θε (καί δίδαξε, προφανώς) περισσότερες φορές στήν πόλη μας 
καί συγκεκριμένα ά.πό δύο εως τέσσερεις. Τό πιθανότερο ε{ναι 
δτι συνέβηκε τοϋτο τρείς φορές: 

«10. 0{ δέ άδελφοί εύθέως διά νυκτ6ς έξέπεμψαν τόν τε 

Παύλον καί τόν Σίλαν εlς Βέροιαν, οϊτινες παραγεν6μενοι εlς 

τήν Συναγωγήν τών 'Ιουδαίων άπ!]εσαν. 

11. Ούτοι δέ ήσαν εύγενέστεροι τών έν Θεσσαλονfκn, οϊτι­

νες έδέξαντο τ6ν λ6γον μετά πάσης προθυμίας, καθ' ήμέραν άνα­

κρ{νοντες τάς γραφάς, εl έχοι ταύτα οϋτως. 

12. Πολλοί μέν ούν έξ αύτών έπίστευσαν κα( τών Έλλην(­

δων γυναικών, τών εύσχημόνων, κα( άνδρών ούκ δλίγοι. 

13. Ώς δέ έγνωσαν ο{ άπό τής Θεσσαλονίκης 'Ιουδαίοι ότι 

κα( έν τfί Βεροίq. κατηγγέλη όπό τσα Παύλου δ λόγος τσα Θεού, 

ήλθον κάκεί σαλεύοντες καί ταράσσοντες τούς όχλους. 

14. Εύθέως δέ τότε τ6ν Πααλον έξαπέστειλαν οί άδελφοί 

πορεύεσθαι έως έπί τήν θάλασσαν, όπέμεινάν τε δ τε Σίλας κα{ 

δ Τιμόθεος έκεί. 

15. Ol δέ καθιστάνοντες τόν Παuλον ήγαγαν έως 'Αθηνών 

καί, λαβόντες έντολήν πρός τόν Σίλαν καί τόν Τιμόθεον, ίνα ώς 

τάχιστα έλθωσιν πρός αύτ6ν, έξΠεσαν». 
Δέν μπορώ νά ά.ποφανθώ μέ βεβαιότητα, κατά πόσο ά.νταπο­

κρίνεται π ραγματικά στήν άλήθεια ή δχι ή έκδοχή (βλ. Γεωργίου 
Χ. Χιονίδη , Ίστορία της Βεροίας, τόμ. 2, Βυζαντινοί Χ ρόνοι, 
Θεσσαλονίκη 1970, σ. 1 10- 1 1 2, στήν 6η σημείωση) δτι ,  στή Συ­
ναγωγή τών ' Εβραίων της Βέροιας, ύπηρχε καί ενας ά.ρχαιότατος 
κύλινδρος (μάλιστα χρονολογήθηκε τοϋτος στόν 2ο αiώνα μ .Χ. ,  
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κατά πλη ροφορία τοσ μητροπολίτη της περιοχής μας 'Αλέξαν­

δρου Δηλανά), ά.πό περγαμηνή . Σύμφωνα μέ αuτήν τήν liποψη, 

τό χει ρόγραφο τοϋτο ήτο ά.κατανόητο, μή ά.ναγνώσιμο ά.πό τούς 

νεώτερους μελετητές τών Γραφών. 'Υπή ρχαν δέ στά περιθώριά 

του (liν καί ά.παγορευόταν τοϋτο) φράσεις (ενα μικρό χρονικό, 

δηλαδή), πού έξιστοροϋσαν τήν έπίσκεψη τοϋ «Σιαλάχ» ( ' Απο­

στόλου) Σαούλ (Παύλου) στή Βέροια καί τό κή ρυγμα γιά τήν 

ελευση τοϋ Μεσσία, τό όποίο εγινε στή Συναγωγή, στήν  έλληνι­

κή γλώσσα, μάλιστα δέ ά.ναφερόταν καί ή χρονολογία, πού 

πραγματοποιήθηκε ή όμιλία. Πιθανολογείται ,  ά.κόμα, δτι χρησι­

μοποιήθηκαν πολλά ά.ραμαϊκά γράμματα στή γραφή τοΟ χειρο­

γράφου, τό όποίο πή ραν οί Γερμανοί καί τό μετέφεραν στό 

'Άουσβιτς, τό χρησιμοποιοϋσαν δέ ο{ έκεί Οόγγροι 'Εβραίοι καί 
τά τελευταία ϊχνη του έντοπίστηκαν στό Γκράτς της Αύστρίας. 
Εf χε, συνεπώς, καί αύτό τίς περιπέτειες τών 'Εβραίων στόν Β · 

Παγκόσμιον Πόλεμο . . .  
Π ρέπει νά σημειώσω δτι -δπως ε{ναι γνωστό στούς μελετη­

τές- ύπάρχουν μερικές (οuσιώδεις ή έπουσιώδεις) διαφορές 
στούς διασωθέντες κώδικες κα( ώς πρός τό κείμενο τοΟτο, πού 
μάς ένδιαφέρει .  Έδώ, δημοσιεύτηκε (τό κείμενο), δπως νομίζω 
δτι ά.ποδίδεται καλύτερα τό σωστό νόημά του, γιά δέ τόν σκοπό 
τούτον εκαμα έλάχιστες παρεμβάσεις ( στίς τελείες καί στά κόμ­
ματα, εδωσα δέ τήν, ιστορικά καθιερωμένη, γραφή Σίλας ά.ντί 
Σιλ<lς, ώς πρός τό δνομα τοσ συνοδοϋ καί στενοϋ συνεργάτη τοϋ 
'Απ. Παύλου). 

'Από τήν προσεχτική , έξονυχιστική, ά.ναλυτική μελέτη τοϋ 
όλιγόλεξου κειμένου τών Πράξεων τών 'Αποστόλων π ροκύπτουν, 
ά.ντιστρόφως ά.νάλογα, πολλά ζητήματα, έρωτηματικά καί π ρο­
βλήματα. Θά ά.σχοληθοϋμε, λοιπόν, σέ τοϋτο, τό πρώτο μέρος 
τής μελέτης, μέ τήν ά.ναφορά σέ μερικά ά.π' αuτά, διότι παρου­
σιάζουν μεγαλύτερο ένδιαφέρον. 

Τό ά.ξιοσημείωτο ε{ναι πώς -παρόλο δτι πέρασαν, ά.πό τότε, 
δέκα έννιά αίώνες- ύπάρχουν πολλά έρμηνευτικά κενά. Μπορώ, 
μάλιστα, νά {σχυρισθώ δτι - δπως προσημείωσα ήδη - άσφαλώς 
έντυπωσιάζει τό γεγονός, πώς γνωρίζομε λιγότερα ( μετά τήν ά.­
νάγνωση τοϋ κειμένου, τοΟ σχετικοϋ μέ τή Βέροια) άπό δσα θά 
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θέλαμε καί δτι ή άσάφεια τών Π ράξεων τών Άποστόλων (καί 
στό σημείο τους αύτό) ε{ναι τέτοια, ώστε δέν μαθαίνομε τίποτε 
τό ουσιαστικό, πλήν του σπουδαιότατου, βέβαια, αύτοϋ καθ' έαυ­
τοϋ, συμβάντος, δηλαδή τής άφίξεως τής συνοδείας στή Βέροια, 
τής έπιτυχοuς, δπωσδήποτε, διδασκαλίας καί τής βεβιασμένης 
άναχωρήσεως τοϋ 'Απ. Παύλου, ή δποία τελεί σέ άπόλυτη άνα­
λογία μέ τήν ξαφνική άφιξή του. 'Έτσι, συμπεραίνομε, δτι ή 
πόλη μας άπέκτη σε μιά άπό τίς πρώτες (τή, χρονολογικά, τρίτη , 
μάλλον, στήν ' Ελλάδα, στή Μακεδονία, καί, συγχρόνως, στήν 
Εuρώπη)  Άποστολικές ' Εκκλησίες τοϋ Χριστιανισμοϋ, τίς 
«Παύλε ιες». 

Σταματώ έδώ τίς γενικότερες, εισαγωγικές, παρατη ρήσεις 
μου καί θά καταπιαστώ πλέον μέ τήν έξέταση είδικότερων ζητη­
μάτων, διότι  δ χρόνος (τών 20) τρέχει καί ή κλεψύδρα δέν 
χαρίζεται, κινούμενη ώσάν «δαμόκλειος σπάθη »  στό κεφάλι τοϋ 
δμιλητή (δταν τούτος συνήθισε νά ε{ναι πειθαρχικός). Δέν κά­
μνει διακρίσεις (οϋτε λόγφ . . .  έντοπιότητας), δπως καί δέν έξαι­
ρεί, δέν ξεχνά κανέναν καί καμία, δηλαδή λειτουργεί ώς χρονο­
θάνατος! !  'Άλλωστε, δέν έπιθυμώ νά διακινδυνεύσω τήν καλή 
φήμη μου, ώς άξιος άπόγονος τών εύγενών κατοίκων αύτή ς  τής 
πόλεως, κατά τόν χαρακτη ρισμό τοϋ συντάκτη (fί του πλη ροφο­
ριοδότη του) τών Π ράξεων τών Άποστόλων . . .  

Α '. 'Από ποιόν δρόμο ήλθε δ Παύλος, άπό 

τή Θεσσαλονίκη στή Βέροια; 

ΤΗταν, λοιπόν, προχωρημένο πρωί, πρός τό μεσημέρι,  μιας 
συνηθισμένης  (φαινομενικά, τουλάχιστον) ή μέρας του ετους 49, 
μάλλον, ή του 50, ή, τέλος, τοϋ 51 (μ .Χ . ,  βέβαια), δταν μία 
μικρή δμάδα άγνωστων (στούς Βεροιώτες) άνθρώπων είσfιλθε 
στήν  πόλη μας, άπό τήν άνατολική πύλη τών τειχών της (τήν 
δποία γνωρίζομε, ϋστερα, καί ώς «βασιλική» ή ώς « Μουαρίφ»), 
πού ύπfι ρχε στή σημερινή διασταύρωση τών δδών της Βέ­
ροιας- Ν άουσας- Θεσσαλονίκης,  δπου διασώθηκαν, μέχρι  τίς ή­
μέρες μας, ύπολείμματα του τείχους της. 
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Χρειάστηκε νά κάμουν πορεία (μάλλον μέ τά πόδια) 1 1  ώρών 
τουλάχιστον, δσο άπαιτοϋνταν καί ϋστερα, π.χ.,  τό 1 886- 1 887, 
δπως γράφει ό είδικός στρατιωτικός Νικόλαος Θ. Σχινάς (στό 
βιβλίο του «Όδοιπορικαί σημειώσεις», σελίδες 1 75- 1 78 καί 7 1 9), 
προκειμένου νά φθάσει ό ταξιδιώτης άπό τή Θεσσαλονίκη στή 
Βέροια (καί πρίν 1 00 χρόνια, έπαναλαμβάνω, δηλαδή πρίν άπο­
ξη ρανθεί ή «Λίμνη τών Γιαννιτσών», όπότε, στίς πρ&τες δεκαε­
τίες τοϋ α{ώνα μας, aλλαξε, άνατρεπτικά, ριζικά, καί ή μορφολο­
γία τής εύρύτερης περιοχης καί άπό όδικfjς άπόψεως). Διένυσε 
ή συνοδεία, μέ έπικεφαλής τόν Απ. Παϋλο, τήν πορεία τών 50 
(καί πλέον) ρωμαϊκών μιλίων η τών (ση μερινών) 75 χιλιομέτρων, 
δση ήταν καί ή άπόσταση μέσφ της («παλιάς») 'Εθνικής όδοϋ, 
άπό τή Θεσσαλονίκη μέχρι τή Βέροια, μέσφ τής 'Αλεξάνδρειας 
( Γιδά), πρίν κατασκευασθεί ή καινούρια. 

Εfναι γνωστό δτι όπή ρχε ή λεγόμενη « 'Εγνατία όδός», άπό 
τόν 2ο αί. π .Χ .  καί ϋστερα (βλ. ,  μεταξύ τών aλλων, καί τό πρόσ­
φατο μελέτημα τοϋ 'Ανδρέα Κ .  Βαβρίτσα, γνωστοϋ 'Αρχαιολό­
γου, «Ή ' Εγνατία όδός καί ή Βισαλτία», στόν τόμο τών Π ρακτι­
κών τοϋ Έπιστημονικοϋ Συμποσίου «Ή Νιγρίτα - Ή Βισαλτία 
διά μέσου της ' Ιστορίας», Νιγρίτα 1 995, σ. 59-70 καί 7 1 -78, 
δπου καί aλλη βιβλιογραφία καί σχετικοί χάρτες, καί, κυρίως, 
βλ. ,  τίς σελίδες 60-6 1 καί 67-69). 

'Όμως, ή ' Εγνατία όδός δέν περνούσε μέσα άπό τήν πόλη 
τής Βέροιας. Διερχόταν άπό τή Θεσσαλονίκη , άπό τήν Πέλλα 
καί άπό τήν 'Έδεσσα δηλαδή άνατολικά-βόρεια καί παράλληλα 
της πόλεώς μας. Δέν ξέρομε (σήμερα τουλάχιστον, ϊσως, δμως, 
κάποιο εϋρημα, νέα «μιλιάρια», μας δώσει στό μέλλον κάποια, 
καινούρια πλη ροφορία), ποιά ήταν ή άκριβής άπόσταση τής Βέ­
ροιας άπό τό πλησιέστερο κομβικό σημείο-σταθμόν τής 'Εγνα­
τίας όδοϋ. (Είδικά γιά τήν ' Εγνατία όδό στή Δυτική Μ ακεδονία 
βλ. τή σχετική μελέτη τών N.G.L. Hammond κα( Μ .Β. Hatzo­
poulos στό ( 'Αμερικανικό περιοδικό τής 'Αρχαίας 'Ιστορίας) A­
JAH, 7,2(1982) 1 28- 1 49 καί 8, 1 ( 1 983) 48-53, μέ είδική άναφορά 
καί στήν 'Έδεσσα. 'Ενδιαφέρον παρουσιάζει καί σύγχρονο δημο­
σίευμα τοϋ Πάνου Θεοδωρίδη , στήν περιοδική εκδοση « Κοινόν 
Μακεδόνων», τεϋχος («φύλλον») 1 ,  'Άνοιξη τοϋ 1 996, σελ. 24-28, 
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μέ τόν τίτλο: «'Ιστορική ' Εγνατία. Διαδρομή κα( προοπτική)) . 
Ό ϊδιος γράφει, δτι: « . . .  καί έγώ έκδίδω τό 1973 ενα δίτομο εργο 
γιά τήν ' Εγνατία όδό» ). 

Νομίζω, δτι ή όδική έπικοινωνία-συγκοινων{α της Βέροιας 

μέ τή Θεσσαλονίκη ,  γινόταν μέσφ τi'jς (άρχαίας) Πέλλας, δπου 
θά πρέπει νά κατέληγε ενας (ή καί περισσότεροι) δρόμος, ό 
όποίος εΙχε ώς άφετη ρία τήν πόλη μας. Καί ετσι συνδεόταν ή 
Βέροια μέ τήν ' Εγνατία όδό, μέσφ κάποιας διακλαδώσεώς της 

(άπό τίς πολλές, πού ύπή ρχαν) πρός τήν πόλη μας. 
Τά στοιχεία αύτά ί::χομε άπό τή σχετική ά.πεικόνιση τής 

όδοϋ τούτη ς  (δηλαδή τής Έγνατίας) καί clπό τά εύρεθέντα (στά 
τελευταία χ ρόνια) «μιλιάρια», δηλαδή ά.πό στήλες, πού ύπή ρχαν 
στή διαδρομή τi'jς Έγνατίας όδοϋ (άπό τό Δυρράχιο εως τά Κύ­
ψελα τοϋ 'Έβρου, κάπου 535, συνολικά). 'Ακόμα, θά πρέπει νά 
προσθέσουμε καί τά μιλιάρια, στά όποία εγραφαν (καί) τήν από­
σταση τών πόλεων η καί μικρότερων οi.κισμών μεταξύ τους, δ­
πως ύπή ρχαν καί σέ τμήματα τών διακλαδώσεων, τών δευτερευ­
ουσών όδών, μέ τίς όποίες συνδέονταν (μέ τήν ' Εγνατία όδό) καί 
δσα κτίσματα δέν βρίσκονταν στήν κυρία ά τι \"α τούτης. ( Γιά 
τά μιλιάρια τής Έγνατίας όδοϋ, καί συγκε -ριμένα γιά δσα βρέ­
Οηκαν στό τμήμα τούτης, τό όποίο έκτεινόταν μεταξύ τής Ή ρά­
κλειας τής Λύγκου καί τής Θεσσαλονίκης, έγραψαν εiδική μονο­
Ίι1αφία, μέ σχετικόν τίτλο, οί Λ. Γουναροπούλου καί Μ . Β. Χα­
τζόπουλος, ή όποία έκδόθη κε (στή γαλλική γλώσσα, μέ περίλη­
ψη στήν έλληνική) ώς πρώτο δημοσίευμα στή σειρά « Μ ελετή μα­
τα», τοϋ Κέντρου τής ' Ελληνικής καί της Ρωμαϊκής 'Αρχαιολο­
γίας, τοϋ Έθνικοϋ 'Ιδρύματος ' Ερευνών, 'Αθήνα 1 985) .  

"Ας δοϋμε, λοιπόν, τί  γνωρίζομε, συγκεκριμένα, γιά τόν 
τρόπο τής όδικής έπικοινωνίας-συγκοινωνίας τής Βέροιας μέ τήν 
' Εγνατία όδό, συνεπώς καί μέ τή Θεσσαλονίκη ,  γιατί τοϋτο συν­
δέεται liμεσα μέ τό θέμα μας, δηλαδή μέ τήν άναζήτηση τού 
πιθανότερου δρόμου, τόν όποίο χρησιμοποίησε ό 'Απόστολος 
Παuλος, γιά νά φθάσει (άπό τή μακεδονική πρωτεύουσα) στήν 
πόλη μας, μέ τή συνοδεία του. 

Άπό τά σχετικά «'Οδοιπορικά» (δπως ε{ναι τά Ρωμαϊκά, 
π .χ .  τοϋ Άντωνίνου, 2 1 1 -17 π .Χ . )  καί άπό τόν «Πετιγκεριανόν 
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Πίνακα», πλη ροφορούμαστε, μεταξύ τ&ν aλλων, δτι ή Πέλλα 
άπείχε άπό τή Θεσσαλον(κη 27 ρωμαϊκά μ(λια (κάπου 40 σημερι­
νά χιλιόμετρα) καί ή Βέροια άπό τήν Πέλλα aλλα 30 ρωμαϊκά 
μίλια (δηλαδή 44,5  χιλιόμετρα, σημερινά). 'Άρα, ή χιλιομετρική 
άπόσταση, πού έπρεπε νά διανύσει ή όμάδα τού 'Απ. Παύλου 
(aν άκολούθησε, βέβαια, τήν 'Εγνατία όδό, άπό τή Θεσσαλον(κη 
μέχρι τήν Πέλλα καί στή συνέχεια κάποια διακλάδωσή της, άπό 
τήν Πέλλα στή Βέροια, όπως θά διερευνήσουμε πιό κάτω), ήταν, 
συνολικά, 57 ρωμαϊκά μίλια η 84,5 (σημερινά) χιλιόμετρα . 

Συνεπώς, τό είδικότερό μας πρόβλημα μετατοπίζεται καί 
συγκεκριμένα έντοπ(ζεται στήν έξέταση καί τών, ένδεχόμενα, διαφορετικών τρόπων, όδών (έκτός τfjς 'Εγνατίας), πού είναι πι­θανόν νά όπfjρχαν καί τότε, προκειμένου νά φθάσει ό όδοιπόρος τών άρχαίων κ.τ .λ .  χρόνων από τή Θεσσαλονίκη στή Βέροια, μέσφ άλλης παρακαμπτη ρίου (της 'Εγνατίας) όδοϋ. 'Ο προβλη­ματισμός τούτος δέν είναι θεωρητικός, διότι βρέθηκαν μιλιάρια στόν Νομό της Ήμαθ(ας, σέ διάφορες άποστάσεις άπό τήν πόλη μας, έκτός της ακτίνας της Έγνατiας όδοϋ, όπως άξίζει νά δοϋμε άναλυτικότερα . 

Τέτοια «μνημεία», της αποστάσεως μεταξύ δύο οiκισμών σέ σχέση καί μέ τή Βέροια, βρέθηκαν κα( στόν Σταυρό (της ' Η μα­θίας) καί στή σημερινή 'Αλεξάνδρεια (παλιόν Γιδά). Το γεγονός τούτο αποδεικνύει, όπωσδήποτε, δτι άπ' έκεί διερχόταν κάποιος, παρακαμπτή ριος δρόμος, πού άποτελοϋσε καί τήν όδό έπικοινω­νίας-συγκοινωνίας μέ τήν Έγνατία όδό, της όπο(ας ήταν μιά διακλάδωση (άπό τ(ς πολλές). 
Νομiζω, λοιπόν, δτι, μέ αuτό τό δεδομένο, μπορούμε νά δεχθούμε, πώς ή όδός ξεκινούσε άπό τή Βέροια, συνέχιζε πρός τόν Σταυρό καί, μέσφ τής Καψόχωρας (συνοικισμού, τώρα, τού δήμου τής 'Αλεξάνδρειας, πού γνώρισε δόξα κατά τό παρελθόν καί ήταν καί έδρα της έπισκοπης της Καμπανίας, δπου ύπήρξε καi άξιόλογο μοναστή ρι), κατέληγε στήν (άρχαία) Πέλλα (η κά­που κοντά της καί κατόπιν σέ τούτη) .  'Εκεί, έβρισκε πιά τήν Έγνατiα όδό. Κατόπιν συνέχιζε, ανατολικά μέν πρός τή Θεσσα­λονίκη,  δυτικά δέ πρός τήν "Εδεσσα. 

Δέν διασώθηκαν ύπολείμματα αuτής τής όδού, έκτός έάν 
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δεχθοϋμε δτι ή μέχρι σήμερα εναπομείνασα πέτρινη άψίδα (κα­

μάρα), μία άπό τίς 8- 1 Ο τέτοιες, μιας γέφ ρας, στό 40-4 1  χιλιό­

μετρο κοντά στό χωριό Κ λειδί της ' Ημαθίας, ύπfiρχε άπό τόν 

lον μ .Χ .  αiώνα, κτισμένη πρώτα άπό τούς Μ ακεδόνες (δπως 

ύποθέτει δ Μ .  Δήμιτσας) καί δέν ε{ναι της τελευταίας περιόδου 

τών Ρωμαϊκών χρόνων, δπως δέχθηκε δ Μ .  τελακουλόνζ, τόν 

δποίο άκολούθησαν καί δ Α .  Στρούγκ, δ . Χάμμοντ καί ή Φ .  

Παπάζογλου . Σ έ  χάρτη όνομάζεται «γέφυρα τοϋ ' Αλεξάνδρου)) 

καί, μάλλον, γεφύρωνε τήν έκροή της «Λίμνης τών Γιαννιτσών 

- Λυδίας» καί βρισκόταν (καί ά.ργότερα) σέ παράλιον δρόμο 

τοϋ Κάμπου. Τώρα, ύπάρχει στό 477 χιλιόμετρο (άριστερά) της 

νέας, ' Εθνικής δδοϋ ' Αθήνας-Θεσσαλονίκης .  

"Αλλωστε καί σήμερα ύπάρχουν δύο δδοί, προκειμένου νά 

φθάσει κανείς συντομότερα ά.πό τή Βέροια κοντά στήν Πέλλα 

δηλαδή στά (νεώτερα) Γιαννιτσά, μέσφ τοϋ « Βάλτο )) , aπό τήν 

παλιά ' Εθνική δδό της Βέροιας- ' Αλεξάνδρειας Γιδά)-Θεσσα­

λονίκης: στρίβοντας άπό τόν Σταυρό, δπότε, στή συνέχεια, άφοϋ 

διανύσει 6 χιλιόμετ ρα, άπό παράκαμψη, σ ναντa. τήν δδό, ή δ­

ποία τόν δδηγεί στόν αuτοκινητόδρομο (Άλεξάνδρειας- )Σχοι­

νά- Γιαννιτσών, έκτός έάν συνεχίσει νά κινείται ε ' θεία (μέσφ 

τοϋ Βάλτου, πάντοτε).  ' Η  &.πόσταση ε{ναι σήμερα 30 χιλιόμετρα, 

άπό τόν Σταυρό (πού άπέχει 1 2  χιλιόμετρα ά.πό τή Βέροια) μέχρι 

τά Γιαννιτσά, ένώ άπό τήν ' Αλεξάνδρεια μέχρι τά Γιαννιτσά ή 

απόσταση είναι 20 χιλιόμετρα (μέσφ τοϋ Σχοινa., δ δποίος άπέ­

χει 2 χιλιόμετρα, άπό τήν ' Αλεξάνδρεια) .  WΑν, πάλι, θελήσει 

κάποιος νά άκολουθήσει τήν κανονική,  τή συνηθισμένη ,  παλιά 

' Εθνική δδό της Βέροιας (-Σταυροϋ)- ' Αλεξάνδριεας- . Χαλ­

κ ηδόνας-Θεσσαλονίκης, θά χρειασθεί νά διαν · σει 25 χιλιόμε­

τρα γιά νά φθάσει στήν ' Αλεξάνδρεια, στήν τελε ταία πόλη της 

' Ημαθίας, έπάνω σ' αuτόν τόν δρόμο (ξεκινώντας ά.πό τήν πόλη 

μας). 'Απ' έκεί -δπως προσημειώθηκε- θά άπαιτηθοϋν άλλα 20 

χιλιόμετρα, γιά νά καταλήξει στά (σημερινά) Γιαννιτσά (μέσφ 

τοϋ Σχοινά), δηλαδή κοντά στήν  (άρχαία) Πέλλα, δπότε θά φθά­

σει στήν  περιοχή ά.π' δπου περνοϋσε ή Έγνατία δδός, δπο 

ήταν καί ενας βασικός συγκοινωνιακός κόμβος της. 

'Ο γνωστός "Αγγλος ίστορικός-άρχαιολόγος καί Πανεπιστη-
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μιακός καθηγητής Νίκολα Χάμμοντ ύποδεικνύει άλλον τρόπο 

γιά τήν δδική έπικοινωνία των άρχαiων πόλεων Βεροiας καi 

Πέλλας: Βέροια- Πατρίδα (Τουρκοχώρι)-'Άγιος Γεώργιος 

(Γιάντσιστα)-Ζερβοχώρι-Γυμνά -Έσωβάλτα (ά.κολουθώντας τή 

διασταύρωση πρ{ν τό χωριό Κυριώτισσα)-Γιαννιτσά. Θεωρεί δέ 

δτι ή διαδρομή τούτη άνταποκρίνεται στήν τότε χιλιομετρική 

άπόσταση καί στήν όδική διάρθρωση, δπως καί δτι συμφωνεί μέ 

τά δεδομένα τοϋ ρωμαϊκοϋ όδοιπορικοϋ (τό όποίο προαναφέρθη­

κε), σύμφωνα μέ τό όποίο ή άπόσταση τής Πέλλας-Βέροιας 
ήταν 27 ρωμαϊκά μίλια η 44 χιλιόμετρα, σημερινά. 

Ή είδική Ρωμαιολόγος (κυρίως γιά τήν εύρύτερη περιοχή 
των Βαλκανίων) Φανούλα Παπάζογλου ύποστή ριξε, δτι ή όδική 
έπικοινωνία τής Βέροιας μέ τήν Πέλλα έπιτυγχανόταν καλύτερα 
(καί στά χρόνια τής πρώτης έπισκέψεως τοϋ Άπ. Παύλου καί 
τής συνοδείας του) άπό τόν Σταυρό, μέσφ της νότιας όχθης τής, 
τότε λίμνης του Λουδία, άπό δπου κατέληγε ό ταξιδιώτης στήν 
Πέλλα - Έγνατία όδό, προερχόμενος ά.πό τήν πόλη μας. Τέλος, 
σημειώνει δτι ή Βέροια ήτο δυνατόν νά έπικοινωνεί μέ τήν ' Ε­
γνατία δδό καί μέ τόν liλλο σταθμό, κομβικό σημείο τής τελευ­
ταίας, τής 'Έδεσσας, δεχόμενη δτι ή νέα όδός της Βέροιας πρός 
τή Νάουσα καί πρός τή σημερινή Σκύδρα έχει τό ίδιο μfiκος μέ 
τό διδόμενο (στά 'Οδοιπορικά) γιά τήν άρχαία ( Ρωμαϊκή) έποχή ,  
άποψη πού έπιβεβαιώνεται καί άπό μιλιάριο, τό όποίο βρέθηκε 
καί πρέπει νά ήταν τοποθετημένο σ' έκείνη τή διαδρομή τής 
όδοu της Βέροιας ( - Νάουσας-Σκύδρας) πρός τήν 'Έδεσσα - ' Ε­
γνατία όδό. 

Χρειάζεται νά έπισημάνω καί έδω, πώς εΙναι άναγκαίο νά 
μή ξεχνάμε, δτι ήταν τελείως διαφορετική ή μορφολογία- τοπο­
γραφία του «Κάμπου>> ά.πό τή Βέροια πρός τά Γιαννιτσά άλλά 
καί πρός τήν άνατολική πλευρά τής περιοχής της σημερινής 
έπαρχίας τής Νάουσας, δπου εφθανε ή λίμνη του Λουδία. Οί  
προσχώσεις των ποταμων, δηλαδή ή ίλύς τοu 'Αλιάκμονα καi 
του (πλωτού) Λουδία (πού εΙχαν, κατά τόν 5ο αίώνα π.Χ . •  κοινή 
κοίτη ,  κατά τόν ' Η ρόδοτο), άλλά καί του 'Αξιοu καί του 'Εχέ­
δωρου (Γαλλικού) γενικότερα, άλλαζαν συνεχως τή μορφολογία 
τής εlιρύτερης περιοχfiς, αύξάνοντας τήν εκταση τής ξη ράς, της 
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γης, σέ βάρος τf'\ς λίμνης, δπως καί τής θάλασσας, ένώ μειωνό­
ταν ταυτοχρόνως καί τό εύρος της κοίτης τούτων. w Αρα, μετα­
βαλλόταν συγχρόνως καί ή κατεϊιθυνση τών μεγάλων καί τών 
μικρών δρόμων τής περιοχf'\ς και, συνεπώς, καί ό τρόπος τής 
όδικής έπικοινωνίας προσαρμοζόταν αναλόγως. Ή άλλαγή αύτή, 
τής τοπογραφικής-μορφολογικής καταστάσεως της ξηράς, ύπο­
χρέωνε, ασφαλώς, στή χάραξη νέων (παραλίμνιων η μή) όδών 
καί δ ιόδων, διακλαδώσεων καί τής Έγνατίας όδοϋ, μέ τήν όποία 
έπικοινωνοϋσε πάντοτε ή Βέροια, <lσχέτως μέσφ ποιας απ· αύτές . 
Συγκοινωνοϋσε, ή πόλη μας, καί μέ δλους τούς (γειτονικούς ή 
μή) ο{κισμούς, τοϋ « Βάλτου» - «Κάμπου». Εlχε, άκόμα, συγκοι­
νωνία-έπικοινωνία, ή Βέροια, μέ τούς ο{κισμούς (καί γενικότερα 
μέ τίς περιοχές), πού βρίσκονταν νότια καί δυτικά της πόλεώς 
μας, δηλαδή μέ τούς όρεινούς συνοικισμούς, μέσφ δρόμων πού 
διέρχονταν μέσφ τοϋ Βερμίου (καί κατέληγαν στή Δυτική Μ ακε­
δονία), εϊτε όδηγοϋσαν τοϋτοι κα στά Π ιέρια καί τελικά στήν 
Π ιερία, δπως θά δοϋμε αμέσως πιό κατω, έξετάζοντας τό πρόβ/ η­
μα έντοπισμοϋ της διαδρομής, τ�iν όποία ακολούθησε, ό 'Απ.  
Παϋλος καί  ή συνοδεία του, κατύ τό ταξίδι από τή Βέροια nρός 
τήν 'Αθήνα. 

' Επανερχόμενοι στό πρόβλημα τής διαδρομής τοϋ Π αύλου, 
από τή Θεσσαλονίκη πρός τή Βf.ροια, καταλήγομε, συμπερασμα­
τικά, στήν άποψη δτι ό Έθναπ στολος πρέπει νά κατευθύνθη κε 
στήν Πέλλα καί απ' έκεί νά άφιχΟηκε στήν πόλη μας, ά.κολου­
θώντας κάποια παρακαμπτή ρια οδό, διακλάδωση της Έγνατίας, 
μέσφ τής όποίας έπικοινωνοϋσε όδι -ως ή Βέροια μέ τήν 'Εγνα­
τία όδό, δηλαδή μέ τόν κομβικό σταθμό της, τής Πέλλας. Τοϋτο 
θά έγινε μέ πορεία στόν Βάλτο - Κάμπο Δέν ξέρομε, πάντως, aν 
έπιλέχτη κε τελικώς ή πιό μεγάλη. U.σφαλής άπό ληστές κ .τ .λ . ,  
καί  πολυσύχναστη όδός (πού όδηγοίισε άπό τήν Πέλλα στή Βέ­
ροια) η ,  αντίθετα, κάποια μικρότερη, στενότερη,  γιά λόγους α­
σφάλειας, γιά τήν αποφυγή τών διωκτών του της Θεσσαλονίκης, 
άναλόγως μέ ποιά σκέψη κυριάρχησε τελικά στόν σχετικόν προ­
βληματισμό τοϋ συνοδοϋ (ή τών συνοδών) τους, άπό τή μακεδο­
νική πρωτεύουσα, πού θά πρέπει, βέβαια, νά γνώριζε τόν δρόμο 
η καί κάποιους Βεροιώτες συγγενείς τοϋ ϊδιου η συνοπαδών η 
δχι, πιθανόν Έβραίους. 
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Τό δλο πρόβλημα συνδυάζεται μέ τό γενικότερο ζήτημα τής 

μορφολογίας τής περιοχής, ή ποία έκτείνεται στόν Κάμπο άπό 

τή Βέροια πρός τή Θεσσαλονίκη, δπως καί πρός τήν (άρχαία) 

Πέλλα, συσχετίζεται δέ καί μέ τό συναφές θέμα τfiς δδικής έπι­

κοινωνίας τής πόλεώς μας μέ τούς πεδινούς οίκισμούς τ&ν σημε­

ριν&ν νομών Θεσσαλονίκης, Πέλλας καί Πιερίας. 

Τούτα δλα έχουν άπασχολήσει (μέ τή διατύπωση θεωρητι­

κών άπόψεων καί μέ τή σύνταξη καί σειράς τοπογραφικ&ν σκα­

ριφημάτων) καί άλλους έρευνητές (έδώ καί πολλά χρόνια η καί 

αίώνες), δπως καί τόν δμιλούντα, στόν 1 ο τόμο τού συνθετικού 

έργου του («'Ιστορία της Βεροίας», Βέροια 1960), μέ άφορμή 

τήν (πρώτη) έπίσκεψη τού 'Αποστόλου Παύλου στήν πόλη μας, 

σέ παραλληλισμό καί μέ σχετικά έρωτήματα τά δποία προέκυ­

ψαν γύρω άπό τήν έρμηνεία τοϋ γνωστού μας κειμένου τών Π ρά­

ξεων τών 'Αποστόλων άλλά καί μέ τή διδόμενη ώς πρώτη μνεία 

τής Βέροιας, στίς σωζόμενες φιλολογικές πηγές, δηλαδή άπό 

τόν Θουκυδίδη (1, 61, 4). 'Αναφέρομαι, βέβαια, στήν έκστρατεία 
τών 'Αθηναίων, άπό τήν Πύδνα τής Πιερίας στήν Ποτίδεια της 
Χαλκιδικης, όπότε καί  πλησίασαν τοϋτοι καί  στή Βέροια, μέ τά 
πλοία τους (τό 432 π .Χ. ) .  

' Εξάλλου, καί πολύ άργότερα καί συγκεκριμένα καί κατά τά 
μέσα τοϋ 1 4ου αiώνα, γνωρί ομε δτι προσέτρεξε πρός βοήθεια 
τοϋ Βυζαντινοϋ Αuτοκράτορα Ίωάννη Καντακουζηνοϋ δ Τοϋρ­
κος σατράπης τοϋ Άϊδινίο Όμάρ, πού έφθασε (κοντά) στή 
Βέροια, μέ πλοία. 'Άρα, ύπη ρχε ή δυνατότητα καί τής θαλάσσιας 
-παραλίμνιας όδοϋ- έπικοινωνίας της, άκόμα καί 1 3  αiώνες 
μετά τήν άφιξη τοϋ 'Αποστόλου Παύλου. 

( Βλ.  τώρα, Γιώργου Χ. Χιονίδη, Τό Βέρμιο κα( τά Πιέρια, 
στή Μυθολογ(α κα( στήν Ίστορία, στήν έκδοση « Βέρμιο -
Πιέρια. Ή προσφορά τους στήν κοινωνική, ιστορική καί ο{κο­
ν�μική άνάπτυξη τών κατοίκων της περιοχής», Π ρακτικά Διημε­
ρι�ας ( 1 994) της Περιφερειακης 'Εφορίας Προσκόπων ' Ημαθίας, 
Βεροια 1 996, σελίδες 1 3-31 ). 
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Εϊδαμε πόσο περίπλοκο θέμα ε{ναι ή άκριβής (συγκεκριμέ­

νη, δρισμένη καί έπιτυχής) ά.πάντηση στό έρώτημα ώς πρός τόν 
δρόμο, πού άκολούθησε δ 'Απ.  Παϋλος (καί ή συνοδεία του), 
προκειμένου νά φθάσει (άπό τή Θεσσαλονίκη,  μέσφ της Πέλλας, 
πιθανότατα) στή Βέροια, λόγφ της σχετικής σιωπής τοϋ κειμένου 
τών Π ράξεων τών 'Αποστόλων καί έπειδή ύπάρχουν πολλές έκ­

δοχές γιά τό δδικό δίκτυο έκείνης τής έποχής, δεδομένης καί 
τής, δλοσδιόλου, διαφορετικής μορφολογίας-τοπογραφίας τής 
πεδινής περιοχής, τοϋ «Κάμπου- Βάλτου», πρίν άποξη ρανθεί ή 
λίμνη τοϋ Λουδία-Γιαννιτσών καί έξαιτίας τών συνεχών προσ­
χώσεων τών τεσσάρων (κυρίων) ποταμών, πού κυλοϋν σέ τούτ η .  

α' Μ ιά «περίεργη» πληροφορία τοϋ Κικέρωνα 

Παρά ταϋτα, δ γνωστός Ρωμαίος πολιτικός καί συγγραφέας 
Κικέρων (δταν ήταν έξορισμένος στή Θεσσαλονίκη,  δπου καί 
διέμενε καί κατοικοϋσε προσωρινά), έγραψε, 100 χρόνια νωρίτε­
ρα (δηλαδή τόν 1 ο αiώνα πρίν τή γέννηση τοϋ Χριστοϋ), δτι ή 
Βέροια - δήθεν- ήταν άπομακρυσμένη,  άπομονωμένη πόλη. 
Π ροφανώς, θά πρέπει νά έννοοϋσε, πώς δέν άποτελοϋσε συγκοι­
νωνιακόν κόμβο τής Έγνατίας δδοϋ 'Αλλιώς, ή άποψη αύτή 
δέν νομίζω, δτι θά μποροϋσε νά άνταποκρινόταν στήν πραγματι­
κότητα. Καί τοϋτο δέν όποστη ρίζεται άπό τοπικιστικόν σοβινι­
σμό μου, διότι δέν πάσχω άπό . . .  «Βεροιωτίτιδα», δταν άσχολοϋ­
μαι μέ τήν άναζήτηση της ίστορικής άλήθειας (άσχέτως τοϋ 
γεγονότος δτι ή Βέροια, καί iδιαιτέρως ή ένασχόλησή μου μέ 

τήν έρευνα τής ίστορίας της, ε{ναι ένας πολύχρονος, διαρκής, 
έντονος καί τελικά άνικανοποίητος έρωτάς μου). 

Τό δεδομένο δτι καί ή Βέροια άναφέρεται σ' δλα, σχεδόν, 

τά 'Οδοιπορικά καί στίς άπεικονίσεις τί.Ον πόλεων (οίιcισμών), 

πού σχετίζονται μέ τήν ' Εγνατία δδό, ciν καί, μάλιστα, δέν βρι­

σκόταν (ή πόλη μας) έπί τής άκτίνας της, άποδεικνύει δτι δέν 

ήταν άποκομμένη καί ι'iσημη πόλη (έφόσον καί έάν τό κείμενο 

τοϋ Κ ικέρωνα εχει καί κάποια άπαξιωτική χροιά). Άπλούστατα, 
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έπικοινωνοuσε άπ' εύθείας μέ τήν κεντρική τούτη όδική ά ρτ η ρία, 

πιθανότατα δέ καί μέ περισσότερες (τής μιας) όδικές διακλαδώ­

σεις, παρακαμπτήριες - διασυνδετικές όδούς, δπως προαναπτύ-

χθηκε. 
'Ακόμα, θά ήταν, τότε, άδικαιολόγητη ή (πρώτη)  έπ(σκεψη 

του 'Αποστόλου Παύλου στή Βέροια (liν ήταν, πράγματι, τούτη 

δευτερεύουσα πόλη), πολύ περισσότερο άφού ό 'Εθναπόστολος 

άντιμετώπιζε τόν κίνδυνο (καί γιά τή ζωή του), λόγφ τής έχθρό-

τητας τ&ν ' Εβραίων τής Θεσσαλονίκης. 

�Αν, συνεπ&ς, ή Βέροια ήταν, άληθινά, τόσο άπομακρυσμέ-

νη πόλη καί, άρα, καί χωρίς σημαντική άξία, άσφαλ&ς, ό Άπ. 

Παύλος, δέν θά διακινδύνευε, γιά νά τήν έπισκεφθεί, καί θά 

έπαιρνε τό πλοίο άπό τή Θεσσαλονίκη,  άπ' εύθείας, προκειμένου 

νά φθάσει στήν 'Αθήνα, δπου fiθελε νά καταλήξει, πρίν μεταβεί 

στήν Κόρινθο. "Αλλωστε, τό γεγονός τοϋτο, δτι ό Άπ.  Π αϋλος 

ήλθε στή Βέροια (καί μονάχα σέ τούτη , μετά τή Θεσσαλονίκη 

καί πρίν τήν 'Αθήνα, σύμφωνα μέ δσα γράφονται στίς Π ράξεις 

τ&ν 'Αποστόλων), σημαίνει δτι όπή ρχε, έδ&, κατάλληλο έδαφος 

γιά τή διάδοση τής νέας θρησκείας, δπως ήταν καί ή ϋπαρξη 

τής Συναγωγής καί τή Κοινότητας τ&ν 'Εβραίων. Καί ε{ναι 

γνωστό, πώς οί 'Εβραίοι άνέκαθεν έπέλεγαν (γιά μόνιμη κατοικία 

τους) τόπους καί ο{κισμούς, δπο ύπή ρχε άναπτυγμένο έμπόριο. 

Τό δέ έμπόριο προϋποθέτει, πάντοτε, τή συνύπαρξη καί κατάλλη­

λων συνθηκών διακινήσεως τών έμπορευόμενων π ροϊόντων, άρα 

δέ καί εuνοϊκών όδικών ά.ρτηριών. Τό έμπόριο, δμως, δέν άνα­

πτύσσεται, δπου όπάρχει ή (άντενδεικνυόμενη )  άπομόνωση τής  

έξεταζόμενης περιοχής. Θεώρησα, λοιπόν, άπαραίτητο νά  κάμω 

αuτές τίς άναλυτικές έπισημάνσεις, σέ συσχετισμό μέ τό όλιγό­
/. εξο (γιά τή Βέροια) κείμενο τοϋ Κ ικέρωνα, διότι τήν έκδοχή 
του ένστερνίστηκαν έκτοτε καί άκολουθοϋν άκριτα καί νεώτεροι 
έρευνητές, μέ άποτέλεσμα νά άλλοιώνεται ή πραγματική ε{κόνα 
τοϋ έδώ ταξιδίου (έπανειλημμένα, μάλιστα) τοϋ 'Απ. Π αύλου, 
δπως καί ή άξία - σημασία τής πόλεώς μας, ή όποία - ύπ ήρξε­
ώς γνωστό (δπως θά άναπτύξω δέ καί έδώ, πιό κάτω) καί εδρα 
τοϋ άξιόλογου, άμφικτιονικοϋ θεσμού, πού όνομαζόταν « Κ οινόν 
τών Μακεδόνων» (μέ η χωρίς τό άρθρο, «τών»), δπως καί πατρί-
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δα της τελευταίας δυναστείας των Μ ακεδόνων βασιλέων, δηλαδή 
των «Άντιγονιδι'.ί>ν». Έξάλλου, τό έπιγραφικό όλικό καί οί (δ­
ποιεσδήποτε) διασωθεϊσες, μέχρι σήμερα, φιλολογικές πηγές 
(καί γιά έκείνη τήν έποχή, τι'.ί>ν Ιου π .Χ .  - Ιου μ.Χ .  αίώνων, 
δπότε εζησε καί δ Στράβων, πού άναφέρει καί τή Βέροια, τό 
Βέρμιο κ.τ .λ. ), δέν συστοιχοuνται μέ τήν (άόριστη ,  παρεμπίπτου­

σα κα( ά.σαφή, liλλωστε) πλη ροφορία τοϋ Κικέρωνα. 

β' Τό πρόβλημα του τρόπου της άναχωρήσεως τοϋ Έθναπο­
στόλου 

Στήν περίπτωση τοϋ ταξιδίου τοϋ 'Απ. Παύλου (ά.πό τή Βέ­

ροια) π ρός τήν 'Αθήνα, δέν σιγδ. τό κείμενο των Π ράξεων των 
'Αποστόλων (τό δποϊο άποδίδεται -ώς γνωστό- στόν Εuαγγελι­
στή ,  ζωγράφο καί γιατρό, δπως προσημειώθηκε, στό έπάγγελμα, 
Λουκά). 'Όμως, ή διατύπωσή του ε{ναι τέτοια, &στε νά έπιτρέπει 
διάφορες καί διαφορετικές έρμηνεϊες, δεδομένου, μάλιστα, δτι 
όπάρχουν 2-3 έκδοχές γραφfjς του στούς διασωζόμενους (πολ­

λούς) Κώδικες της Κ αινής Διαθήκης (καί συγκεκριμένα των 
Π ράξεων των 'Αποστόλων): Ύπονοω, βέβαια, τό χρησιμοποιού­

μενο έπίρρημα «ώς» («έπί τήν θάλασσαν») ή «&ς» είτε καί «Εως», 

ά.ναλόγως πώς γράφεται, δηλαδή ώς τροπικός η ώς τοπικός σύν­

δεσμος. Στήν π ρώτη περίπτωση (χωρίς τόνον) εχει τήν έννοια 

τοϋ «σάν», δπως γράφομε - λέμε στή νεοελληνική γλώσσα, ένώ 

στή δεύτερη (τοϋ «&ς», μέ δασεία καί τόνον), δπως καί στήν 

έκδοχή τοϋ «Εως», σημαίνει, δτι δ 'Απ. Π αuλος ταξίδεψε ά.πό τή 

Βέροια μέχρι τή θάλασσα καί ά.π' έκεί πfjρε τό πλοίο γιά τήν 

'Αθήνα .  Τό «σάν» ά.φήνει νά έννοηθεϊ δτι δ Έθναπόστολος 

προσποιήθηκε, πώς - δήθεν- θά χρησιμοποιήσει τή θαλάσσια 

δδό, προκειμένου νά παραπλανήσει τούς διωκτες του (πού ή λθαν 

άπό τή Θεσσαλονίκη) ,  δπως έρμήνευσε τό σημεϊο τοϋτο καί δ 

πανεπιστημιακός καθηγητής Παναγιώτη ς  Τρεμπέλας. 

Νομίζω, δμως, δτι, στήν έκδοχή τούτη,  ε{ναι δυνατόν «νά 

χωρέσει» καί μία liλλη liποψη: Νά πορεύθηκαν δ 'Απ. Π αϋλος 

καί οί συνοδοί του μέχ ρι τόν ποταμό Λουδία (πού ή ταν ά.νέκαθεν 
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πλωτός), ό όποίος κατέληγε στόν Θερμαϊκό κόλπο (δπως κα( ό 

• Αλιάκμονας, liλλωστε, άλλά καί ο{ λοιποί ποταμοί καί ποταμ(­

σκοι, πού διέρρεαν πάντοτε τήν κοιλάδα Θεσσαλονίκης- Πέλ­

λας-UΕδεσσας-Βέροιας). Καί άπ' έκεί νά πήραν τό πλοίο γιά 

τή Θεσσαλονίκη, γιά τόν Θερμαϊκό κόλπο, δπως συνέβαινε, liλ­

λωστε, καί μέ τήν άρχαία Πέλλα (ή όποία όπή ρξε καί πρωτεύου­

σα τοϋ Μακεδονικού βασιλείου), πού έπικοινωνούσε, ετσι, μέ 

τήν πόλη τούτη, τήν όποία εκτισε ό Κάσσανδρος (τό 315 π .Χ), 

ένώνοντας τά πολίσματα, πού προΟπή ρχαν στήν εύρύτερη περιο­

χή.  Πιστεύω δμως, δτι ή έκδοχή αύτή δέν εχει πολλήν πιθανό­

τητα νά άνταποκρίνεται στήν άλήθεια, διότι (έάν ε{χε συμβεί 

τούτο) θά άναγραφόταν σχετικώς στίς Πράξεις τών 'Αποστόλων, 

πού δέν ήταν δυνατόν νά παραλείψουν τό άξιοση μείωτο τοϋτο 

γεγονός, δτι -δήθεν- ό 'Απ. Παϋλος εφυγε (γιά τήν ' Αθήνα) 

μέσφ τής Θεσσαλονίκης, τού Θερμαϊκού κόλπου, ένώ δικαιολο­

γείται, άντιθέτως, πού δέν άναφέρει τόν aλλον ναυτικόν σταθμό, 
τόν όποίο, πράγματι, χρησιμοποίησε, γιά νά «πάρει τό πλοίο», 
είτε διότι άγνοοϋσε, δέν θυμόταν τό δνομά του η έπειδή ήταν 
άσημος, είτε, τέλος, διότι συνέβαιναν καί τά δύο. 

'Έτσι, πρέπει νά συνεχίσουμε τήν παραπέρα διερεύνηση τοϋ 
προβλήματος, δηλαδή τόν έντοπισμό τοϋ τρόπου, «τής όδοϋ», 
τής άφίξεως τοϋ 'Εθναποστόλου στήν 'Αθήνα, μετά τήν άναχώ­
ρησή του άπό τή Βέροια, πού εγινε βιαστικά. 

Π ρώτα πρώτα, πρέπει, δμως, νά έξετάσουμε καί τήν liλλη 
liποψη,  σύμφωνα μέ τήν όποία ό 'Απόστολος Παυλος (άπό τή 
Βέροια) πορεύθηκε δυτικά, τής Βέροιας, άπό τόν όρεινό δρόμο, 
μέσφ τής όροσειράς τοϋ Βερμίου δρους, καί δτι εφθασε, στήν 
'Αθήνα, μέσφ τής Θεσσαλίας, σύμφωνα μέ τά σχόλια στόν όνο­
μαζόμενον «Κώδικα D» (τοϋ «Βέζα», πού τόν κατέθεσε στή βι­

βλιοθήκη τοϋ Πανεπιστημίου τοϋ Καίμπριτζ), ό δποίος φέρεται 
δτι ε{ναι τοϋ 6ου αiώνα (: « . . .  παρήλθε δέ τήν Θεσσαλίαν· έκωλύ­
θη γάρ εiς αύτούς κηρϋξαι τόν λόγον . . .  »). Ή έκδοχή αύτή θέτει 
ώς δεδομένο, δτι δ 'Εθναπόστολος - δηθεν- ταξίδεψε άπό τήν 

ξη ρά. Τοϋ
_
το ε{ναι άντiθετο, τόσο ώς πρός τά άναγραφόμενα, 

ρητώς, στη συντριπτική πλειοψηφία (σχεδόν παμψη φία) τών liλ­

λων Κωδίκων τών Π ράξεων τών 'Αποστόλων (πού γράφουν δτι 
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έγινε χρήση τf\ς θαλάσσιας δδοϋ), δσο κα{ στό δεδομένο, δτι τό 

ταξίδι ά.πό τήν ξη ρά (γιά τήν Άθήνα) ά.παιτοϋσε, τότε, δώδεκα 

ήμέρες (ά.πό τή Βέροια), ένω χρειάζονταν, άντίθετα, τρείς ήμέρες, 

μονάχα, γιά νά φθάσει κανείς στήν 'Αθήνα, liν τό ταξίδι έκτε­

λοϋνταν, κανονικώς, ά.πό τή θάλασσα κα( δέν ύπη ρχαν άκατάλ­

ληλες, καιρικές συνθf\κες κ.τ .λ. 'Έτσι, ά.ποκλείομε τήν περίπτω­

ση νά έγινε τό ταξίδι τf\ς άναχωρήσεως άπό τήν ξηρά.  

Στό σημείο αύτό πρέπει νά σημειώσουμε, δτι  ό �Αγγλος 

(στρατιωτικός καί άξιόλογος τοπογράφος καί περιηγητής της 
πρώτης δεκαετίας τοϋ 1 9ου αtώνα) Ούίλλιαμ Λήκ έγραψε (στό 

βι βλίο του «Ταξίδι στή Βόρεια ' Ελλάδα»), πώς δ έπίσκοπος των 
Σερβίων τοϋ tσχυρίσθηκε (μέ πολλήν έπιμονή καί έμμονή , μάλι­

στα), δτι δ Παϋλος έφ γε (ά.πό τή Βέροια γιά τήν ' Αθήνα) μέσφ 
τf\ς δδοϋ - διαδρομής πού δδηγεί (ά.πό τήν πόλη μας) στά Σέρ­

βια, ά.πό τόν δρόμο δ δποίος κινείται στά ρι ά της όροσειρδ.ς 
του Βερμίου. Γιά νά έπιστη ρίξει δέ τή γνώμη το 'τη ,  δ ά.ρχιερέας, 
έπικαλέστη κε τή (στοματική) σωζόμενη, τότε, παράδοση των 
Χριστιανών της περιοχf\ς του, οί δποίοι έδειχναν ιlκόμα καί τήν 

δδό, πού ά.κολούθησε δ ' Εθναπόστολος, άναχωρώντας άπό τά 

Σέρβια, μέ κατεύθυνση τήν Άθήνα. Ή δ.ποψη α ' τή ε{ναι, προ­

φανώς, ιlβάσιμη καί αποτελεί μία, συνηθισμένη,  τοπικιστική έκ­

δοχή,  πού έπιχωριάζει συχνά στίς διάφορες περιοχές δλου τοϋ 

κόσμου, οί δποίες έπιδιώκουν νά έμφανίζονται ώς - δήθεν- δ 

όμφαλός της γης, ή ,  σέ κάθε περίπτωση,  πεδίο, δπου - δηθεν­

έλαβαν χώρα μέχρι κα{ κοσμοϊστορικά γεγονότα! !  Γι' αύτό καί 

δέν έπικράτησε.  
Κ αί ναί μέν ύποστη ρίζεται ιlπό τούς νεώτερους ίστορικούς 

καί έρευνητές των Σερβίων καί της (νεώτερης) Κοζάνης, δτι ιlπό 

τή Βέροια ξεκίνησε ή διάδοση του Χ ριστιανισμοϋ καί στήν πε­

ριοχή τους, ά.λλά δέν ύπονοοϋν τοϋτοι (πολύ δέ περισσότερο δέν 

ύποστη ρίζουν ρητώς), δτι δ 'Απ.  Παϋλος έφθασε, δίδαξε αύτο­

προσώπως καί στήν  περιφέρειά τους. ομί ω, δτι ή Βέροια χρη­

σιμοποιήθηκε ώς δρμητήριο γιά τή διάδοση της διδασκαλίας 

τοϋ Ν αζωραίου, ά.πό τούς συνοδούς τοϋ ' Εθναποστόλου (Σίλα 

κα{ Λουκii), ή κα{ ιlπό νεοφώτιστους Χ ριστιανούς της Βέροιας, 

μαθητές τούτου, δπως ήταν, π .χ . ,  δ Σώπατρος ή Σωσίπατρος, δ 
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γιός τοϋ Πύρρου, ό όποίος ��ολούθη�ε ϋστε�α τόν '�π .  Π�Ολο, 

δπως γνωρίζομε άπό τή ρητη αναφορα του στην Καινη Διαθηκη .  

Τέλος, άξίζει νά έπισημάνω καί έδώ, δτι ή Βέροια θεωρείται 

ή μητρόπολη άπ' δπου μεταδοΟηκε ό Χριστιανισμός κα( σέ άλ­

λες περιοχές, δπως τfjς 'Έδεσσας, τfjς Μ οσχοπόλεως, της ' Ηπεί­

ρου γενικά, τfjς πόλοιπης Δ τικής Μακεδονίας, άκόμα δέ καί 

τής Θεσσαλίας. 'Άλλωστε, ε{ναι γνωστό, δτι ύποστη ρίχθηκε, ά­

κόμα, καί ή γνώμη, πώς ό 'Απόστολος Παϋλος (καί δ 'Άγιος 

' Ιερώνυμος) κήρυξε -δήθεν- τό Εύαγγέλιο καί στούς ' Ι λλυριούς 
τής Τριβαλλίας (τής Βοσνίας), έχοντας ώς όρμητή ριο, π ροφα­
νώς, τή Βέροια, τό πιό κοντινό μέρος άπ' δσα, τουλάχιστον, 
άναφέρουν of Πράξεις τών 'Αποστόλων. Ή άποψη αuτή ε{ναι 
πολύ παλιά, άφοϋ τήν κατέγραψε (κα( τήν καταπολέμησε) καί δ 
Γάλλος διπλωμάτης Φ. Πουκεβίλ, περιηγητής καί {στορικός, στό 
ταξίδι του (τό 1 806) στή Μακεδονία. Καί άς μή νομισθεί δτι 
ε{μαι «δάσκαλος)) πού διδάσκει άλλά τόν Ν όμο δέν «κρατεί)>, 
δτι, δηλαδή έπηρεάζομαι άπό τή μεγάλη άγάπη μου καί άπό τόν 
θαυμασμό μου γιά τό περίλαμπρο, ίστορικό κ .τ .λ .  παρελθόν τής 
«σεβαστής κυρίας)) καί «έρωμένηρ) μου, τής Βέροιας, διότι  τοϋτο 
ύποστηρίζουν ο{ (μή Βεροιώτες) συγγραφείς, πού κατάγονται άπό 
τοϋτα τά έδαφικά διαμερίσματα, εϊτε aλλοι, ο{ δποίοι καταπιά­
στηκαν ("Ελληνες καί άλλοδαποί) μέ τήν έξιστόρηση καί τών 
γεγονότων, πού άναφέρονται στή διδασκαλία τοϋ 'Απ.  Παύλου 
καί στή διάδοση τοϋ Χριστιανισμοϋ σέ τοuτα. 

γ ' . Ή πιθανότερη πορεία τοϋ 'Απ. Παύλου μέχρι τήν 'Αθήνα 

Γιά τή διερεύνηση τού προβληματισμοu, πού ύπάρχει μεταξύ 
τών έρευνητών, σχετικά μέ τόν δρόμο τόν όποίο άκολούθη σε δ 
'Εθναπόστολος γιά νά φθάσει στήν 'Αθήνα, θά χρησιμοποιήσου­
με τά δεδομένα τών ρωμαϊκών δδοιπορικών, τών έπιγραφών (μι­
λιαρίων) καί τών τοπογραφικών στοιχείων, σέ συνδυασμό μέ τή 
(στοματική η γραφτή fiδη) παράδοση καί μέ δσα μάς διασώζουν 
κάποιες φιλολογικές πηγές. 
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Π ροκαταβολικώς, σημειώνω, δτι μπορούν νά ύποστη ριχθούν 
δύο, κύριες, έκδοχές (πέραν έκείνης πού προαναφέρθηκε, ώς 
πρός τή χρησιμοποίηση τού πλωτού Λουδία, ποταμού ό όποίος 
- δπως προσημειώθηκε- χυνόταν άνέκαθεν στόν Θερμαϊκό κόλ­
πο, δπως καί ό Άλιάκμονας καί οί άλλοι ποταμοί καί οί ποταμί­
σκοι της εuρύτερης πεδινής περιοχής), γιά τόν τρόπο μέ τόν 
όποίο κατέληξε δ ' Εθναπόστολος (ξεκινώντας άπό τή Βέροια) 
στήν  'Αθήνα:  

Ή μία όδός, ή όποία ύπή ρχε (καί τότε), άρχιζε άπό τήν 
πόλη μας, περνοϋσε άπό τή γέφυρα τού ' Αλιάκμονα καί κατευθ -
νόταν πρός τό λιμάνι τού Δίου, μέσφ τών Παλατιτσίων, τής 
' Ελαφίνας κ .τ .λ . ,  δηλαδή άπό τά βόρεια καί ανατολικά τμήματα 
τών Πιερίων, άκολουθώντας τό 'Οδοιπορικό τοϋ Άντωνίνου. "Ε­
τσι, διανύονταν 78 ρωμαϊκά μίλια, άν δεχθοϋμε τήν, προφανώς, 
έσφαλμένη έγγραφή τοϋ Πετιγκεριανοϋ Πίνακα, κατά τή Φα­
νούλα Π απάζογλου, η, έστω, 36 ρωμαϊκά μίλια (η 53 σημερινά 
χιλιόμετρα), liν άκολουθήσουμε τή διέλευση μέσφ τών προπόδων 
τών βουνών, χαμηλότερα άπό τήν τωρινή Έλαφίνα, δπου βρέθη­
καν σαφή σημεία τής χαράξεως άρχαίου δρόμου (στίς πλαγιές), 
δπως δέχεται ό Ν. Χάμμοντ, ό όποίος γράφει δτι (στό π ρώτο 
μισό τοϋ 3ου αίώνα μ.Χ.)  ύπή ρχε μία γέφυρα στόν 'Αλιάκμονα, 
μεταξύ τής Βέροιας καί της Παλατίτσας (σύμφωνα μέ τά δεδομέ­
να τών 'Οδοιπορικών), δπου ή κοίτη είναι εuρεία καί βραχώδης, 
δπως ύπή ρχε, ι'iλλωστε, σέ δλες τίς έποχές, ανεξάρτητα μέ τό 
γεγονός δτι ή σ γκοινωνία-έπικοινωνία (άπό τά ριζά τοϋ Βερμίου 
στά ριζά τών Πιερίων) γινόταν, συχνά, μέ τό περιβόητο «Καρά­
βι», δταν ό ποταμός ή ο{ άνθρώπινες ένέργειες (ii καί οί παρα­
λείψεις, δπως ή μή συντήρηση μέ τήν πάροδο πολλοϋ χρόνο ) 
ήταν ή αίτία γιά τήν όποία ή διέλευση. μέσφ τής γέφυρας, ήταν 
άδύνατη.  

Ή ι'iλλη ι'iποψη ύποστηρ ίζει, δτι ή δδική σ γκοινωνία-έπι­
κοινωνία, μετά τά Παλατίτσια (κοντά στή σημερινή Βεργίνα). 
γινόταν άπό χωματόδρομο, πού έφθανε ϋστερα στό εόκαστρο 
(πρίν καί δίπλα άπό τή σημερινή Μ ελίκη)  καί άπ' εκεί κατευθυ­
νόταν στή Βούλτσιστα (τώρα Λιβάδι Π ιερίας), προχωροϋσε στόν 
Κολινδρό καί κατέληγε στό λιμάνι τής Μεθώνης. Την τελευταία 
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έκδοχή δέχθηκε καi ή ίστορικός του ΚολινδροΟ Κλεοπάτ�α Πο­

λύζου-Μαμέλη, καταγράφοντας δσα διέσωσε ή στοματικη , προ­

φορική παράδοση . Φαίνεται ,  δτι ή άποψη αότή έπι βεβαιώνεται 

καί από τό σχετικό εϋρημα τής Βούλτσιστας - του Λιβαδιού. 

Π ραγματικά, στήν περιοχή αύτοΟ τού χωριού βρέθη κε μία ταφό­

πετρα (δυστυχ&ς όχι ά.κέραιη), ή όποία στήθηκε ά.ρχικά, ώς τέ­

τοια, στά 'Ελληνιστικά χρόνια, καί ξαναχρησιμοποιήθη κε ϋστε­

ρα (καί συγκεκριμένα τόν 4ο αtώνα μ .Χ. ), ώς όδικό, σημειωτικό 

σημείο, μετρήσεως άποστάσεως, δηλαδή σάν μιλιάριο. 

Τό άξιοσημείωτο ε{ναι δτι -εύτυχώς- ά.ναγράφονται, σέ 

τούτο τό μνημείο, τά όνόματα τών Αύτοκρατόρων (Συναυτοκρα­

τόρων) Κωνσταντίνου (πού έπονομάστηκε ϋστερα « Μ έγας») καί 

Λικινίου, πού συνυπήρξαν ώς τέτοιοι στό χρονικό διάστη μα 308-

324 μ.Χ. ,  δπως γίνεται δεκτό. Αύτός ό (ρωμαϊκός) δρόμος θά 

πρέπει νά συνέδεε όδικώς τήν Ήμαθία καί τήν Π ιερία, δπως 

δέχεται καί ό Ν. Χάμμοντ. 

Θεωρώ δτι ή πιθανότερη όδός, τήν όποία θά χρησιμοποίη σε 

ό 'Απόστολος Παϋλος, γιά νά φθάσει ( καί ή συνοδεία του) 

κ . . εως τήν θάλασσαν», ήταν ή δεύτερη , ή τελευταία ( Βέροια- Ά­

λιάκμονας- Παλατίτσια- Βούλτσιστα η Λιβάδι - Κολινδρός- Με­
θώνη). Καί τούτο διότι δέν μπορεί νά ε{ναι τυχαίο δτι ό δρόμος 
αύτός χρησιμοποιοϋνταν ά.νέκαθεν μέχρι καί τελευταία, δπότε 
διανοίχθηκε ή παλιά, δπως καί ή νέα άσφαλτόστρωτη ' Εθνική 
όδός άλλά καί οί 'Επαρχιακές τών γειτονικών περιοχών-χωριών 
τών Νομών τής 'Ημαθίας καί Πιερίας, μέσω Μ ελίκης- Άγίας 
Τριάδας ( Προδρόμου)- Άγκαθιάς- Νεοχωρiου - Γέφυρας κ .τ .λ .  
Τούτος διερχόταν άπό τελείως πεδινά, κατά κανόνα, τμήματα 
(άντί τών ήμιορεινών η καί όρεινών τής πρώτης δδοu), ή ταν 
συντομότερος, κατά πολύ, δηλαδή όδηγούσε άπ' εύθείας (μέ λι­
γότερον κόπο καί γρηγορότερα) στή θάλασσα, τής Μεθώνης 
(στή θέση, δπου ύπή ρχε, τότε, ό οiκισμός η τό λιμάνι της) .  

Ό πρώτος δρόμος ήταν «στρατιωτικός», ό όποίος κατέληγε 
(μέσφ τής όρεινής ' Ελαφίνας, τών Πιερίων, δπως π ροσημειώΟη­
κε) στό Δίον, άκολουθώντας δυσπρόσιτα μέρη, πού βρίσκονταν 
καί σέ τοποθεσίες, οί όποίες «γιά νά περπατηθούν» χ ρειαζόταν 
περισσότερον χρόνο (δπως καί πολύν κόπο).  'Άλλωστε, ό πρώ-
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τος δρόμος fιταν έκείνος, πού χρησιμοποιοϋσαν καί τά στρατεύ­
ματα, δηλαδή ό «έπ{σημος» . Δέν πιστεύω, λοιπόν, δτι θά έπιλε­
γόταν αύτή ή όδός, γιά νά φυγαδευθεί - τ ρόπον τ ινά- ό κατα­
διωκόμενος κα{ φυγαδευθείς ' Εθναπόστολος, δεδομένου δτι oi 
Βεροιώτες όπαδοί-συνοδοί του γνώριζαν, όπωσδήποτε, τά ά.ντί­
στοιχα πλεονεκτήματα κα( τά μειονεκτήματα της καθεμιάς όδοϋ. 
Δέν θά π ροτιμούσαν, συνεπώς, ενα τόσο έπίπονο ταξίδι (άπό 
δυσπρόσιτα μέρη),  έχοντας, μάλιστα, όρατόν καί τόν κίνδυνο νά 
συναντήσουν (στή διαδρομή τους) κα( κάποιο στρατιωτικό σώμα, 
στήν πορεία τους. 

Τέλος, δέν π ρέπει νά παρορίiται καί τό γεγονός δτι ή παρά­
δοση (στοματική στήν ά.ρχή κα{ γραπτή ϋστερα), πού έπικρατεί, 
ά.ναμφισβήτητα, στήν Π ιερία, είναι δτι ό 'Απ. Παϋλος διηλθε 
ά.πό τόν Νομό της (προερχόμενος άπό τή Βέροια) καί ταξίδεψε 
πρός τήν 'Αθήνα άπό τή Μεθώνη, πού ύπάρχει καί σήμερα, 
πλησίον στήν κοντινή της, τωρινή, έα Άγαθούπολη καί στό 
Έλευθεροχώρι.  Καί, μάλιστα, έχει κατασκευασθεί καί σχετικό 
μνημείο (σέ ά.κραίο βουναλάκι), στή Μεθώνη,  τό όποίο έκτισαν, 
άκριβώς, σέ ένθύμηση τοϋ γεγονότος της άπ' έκεί διελεύσεως 
τοϋ 'Απ.  Παύλου καί γενικότερα ά.πό τήν Π ιερία. 

Γενικότερα, νομίζω δτι δέν πρέπει νά παραβλέπεται καί έ­
κείνο πού τυχόν διασώζει ή παράδοση ,  έφόσον δέν ύπάρ-χει κά­
ποιο <'iλλο (γραπτό) μνημείο (έπιγραφή ή έγκυρη φιλολογική 
πηγή), ά.ντιρρητικό, διότι δέν ε{ναι παραδεκτό νά ύποτιμdται 
δ,τι διασώθηκε στή μνήμη τοϋ λαοϋ, γιά πολύν χρόνο, ά.κόμα 
καί γιά αίώνες, μεταδιδόμενο ώς ίερή παρακαταθήκη,  άπό γενεά 
σέ γενεά, κα{ διατη ρούμενο ώς «κόρη όφθαλμοϋ» . . .  

5. τΗλθε στή Βέροια δ Άπ. Παϋλος άπό άνάγκη 

ij ήταν προγραμματισμένο: 

Ή π ό λ η  μ α ς  έ κ ε ί ν α  τ ά  χ ρ ό ν ι α  

' Αρκετοί έρμηνευτές τών Π ράξεων τών ' Αποστόλων καί ί­
στορικοί τών χρόνων τής Καινης Διαθήκης (iδιαίτερα στά πα­
λιότερα χρόνια, όπότε δέν ήταν γνωστό τό ένδοξο παρελθόν τής 
Βέροιας), άρκέσθη καν στήν άπλή μετάφραση ή παράφραση τού 
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σχετικο- (μέ τήν έπίσκεψη στήν πόλη μας τοϋ ·�π.  Παύλου) 

κειμένου, κυρίως δταν δέ εΙχαν ελθει έπί τόπου καί εγραψαν «έκ 

τοϋ μακρόθεν», όπότε τό γραπτό τους «δζει γραφείου» καί δέν 

άποδίδει τήν πραγματικότητα, οϋτε κliν τής έποχής τους. Μ άλι­

στα, ή ελευση-διδασκαλία το- Άπ. Παύλου στήν  πόλη μας ε{ναι 

τό μοναδικό ή καί τό θεωρούμενο ώς τό σημαντικότερο γεγονός 

γιά τήν ίστορία τής Βέροιας, γι' αύτό καί, όπωσδήποτε, άναγρά­

φεται (ώς τέτοιο) καί στά λήμματα δλων τ&ν έγκυκλοπαιδι&ν 

κ.τ .λ. έκδόσεων, δπως έπισήμανα έπανειλημμένα, σέ άλλες εύκαι­

ρίες. 
Στά τελευταία 30-40 χρόνια ι'iλλαξε, δμως, ή κατάσταση 

καθώς δημοσιεύθηκαν πολλά βιβλία (αύτοτελή)  καί μελέτες (σέ 

έπιστημονικά περιοδικά) γιά τήν ίστορία (τή γενική καί τήν 

έκκλησιαστική), γιά τή  γεωγραφία, τοπογραφία κ .τ .λ . ,  τόσο δ­

λόκληρης τής χώρας μας ή τής Μακεδονίας, δσο καί τής Βέ­

ροιας είδικά. Ή δημοσίευση τοϋ σώματος τών έπιγραφ&ν η μο­

νογραφι&ν, πού στηρίζονται, κυρίως, στό (έπιγραφικό) ύλικό, 
στά στοιχεία τά όποία παρέχουν τοϋτες, δπως καί στά λοιπά 
μνημεία (δπως ε{ναι, π.χ., οί έκκλησίες γενικά καί ot τοιχογρα­
φίες τους ή οί φορητές είκόνες εiδικά), άποκάλυψε τήν άκριβο­
δίκαιη θέση καί άξία τής Βέροιας, άπό τήν l:ίποψη τής ' Ιστορίας 
καί συγκεκριμένα τής έκκλησιαστικής, τοϋ Χριστιανισμοϋ. Μ νη ­
μονεύω είδικά τ ή  μονογραφία τοϋ Θ .  Παπαζώτου, « Ή  Βέροια 
καί οί Ναοί της ( 1 1 ος- 1 8ος αί . )», 'Αθήνα 1 994, διότι  άποτελεί τή 
νεώτερη (καί άξιόλογη) συμβολή.  

Σπουδαία ήταν ή πλη ροφορία, δτι  ή πόλη μας - δπως προ­
σημειώθηκε- ύπή ρξε ή έδρα τοϋ «Κοινοϋ τών Μ ακεδόνων»: Έ­
δώ συγκεντρώνονταν οί Σύνεδροι άπό δλη (σχεδόν) τή Μ ακεδο­
νία, σέ μιά άμφικτιονία, προκειμένου νά συσκεφθοϋν, νά τιμή­
σουν Βασιλείς ή Αύτοκράτορες, νά συμμετάσχουν σέ άγώνες η 
νά παρακολουθήσουν τούτους. Τά σχετικά στοιχεία άποκτήσαμε 
μετά τή δημοσίευση σχετικών έπιγραφών, δεδομένου δτι οί (δια­
σωθείσες) φιλολογικές πηγές σιγοϋσαν καί στό σημείο τοϋτο, 
μόνο δέ μερικά νομίσματα (τοϋ Κ.τ . Μ .) ήσαν ή άφορμή γιά 
κάποιες, σχετικές (ύποθετικές καί ι'.ιόριστες) σκέψεις. οι μελέτες 
τών διάσημων ξένων έπιγραφολόγων, κυρίως δέ τών Κόρμακ καί 
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ΗΕντσον, iiνοιξαν νέους δρόμους στήν  ερευνα καί μας έδωσαν 
ά.ρκετές πλη ροφορίες, τίς όποίες ά.ξιοποίησαν ύστερα καί "Ελλη­
νες 'Αρχαιολόγοι καί ' Ιστορικοί, δπως 6 Μαργαρίτης Δήμιτσας 
καί 6 'Αναστάσιος 'Ορλάνδος, γιά νά θυμηθο- με τούς σπουδαιό­
τερους, γιά τή Βέροια, ά.πό τούς παλιότερους 'Έλληνες, ή καί οί 
νεώτεροι Δημήτριος Κανατσούλης (πού εγραψε εiδική μελέτη 
κα{ γιά τό « Κοινόν»), Φ. Πέτσας, Δ. Σαμσάρης, Γ. Το ράτσο­
γλου, Μ .  Χατζόπουλος, 'Αργυρώ Τατάκη,  Λ. Λουκοπούλου, Θ.  
Γαβριηλίδης, κ .6. . ,  οί όποίοι άξιοποίησαν κατάλληλα τίς πληρο­
φορίες καί τών έπιγραφών καί προώθησαν τήν έρευνα. 

Π ρέπει, μάλιστα, νά έπισημανθεί δτι ή κλασσική μονογρα­
φία τοϋ Τάρν (εκδοση τοϋ 1 9 1 3, μέ τή μεταγενέστερη έπανακυ­
κλοφορία της), γιά τόν 'Αντίγονο Γονατά (σύμφωνα μέ τήν ό­
ποία ή καταγωγή τούτου πρέπει νά ήταν ιlπό τή Βέροια καί ή 
ένίσχυση τούτης τής ύποθετικής άπόψεώς το , γιά τό θέμα αύτό, 
ά.πό τούς λοιπούς, νεώτερους, εiδικούς μελετητές καί αύτοϋ το­

ζ ητήματος), δδήγησε στή ν  άποδοχή τής έκδοχής, δτι  οί Άντιγο­
νίδες, δηλαδή ή τελευταία δυναστεία τών Μακεδόνων βασιλέων, 

πρέπει νά δρισαν τήν πόλη μας ώς εδρα τοϋ «Κοινοϋ τών Μ ακε­
δόνων». Ή άλλη γνώμη ε{ναι, δτι τοϋτο καθιερώθη κε στά Ρω­
μαϊκά χρόνια. 

'Όπως καί νά εχει ή ,  τότε, πραγματικότητα, τό βέβαιο ε{ναι 
δτι ή Βέροια ύπή ρξε σπουδαία καί σημαντική πόλη τής Μακεδο­
νίας καί δχι, μονάχα, έπειδή ε{ναι ό άρχαιότερός της οίκισμός, 
τόν δποίο γνωρίζομε, μέχρι σήμερα, πού διατη ρεί (άναλλοίωτο) 
τό ίδιο δνομα-όνομασία, ά.ναφερόμενος στίς φιλολογικές πηγές 
- δπως είδαμε - 1 00 χ ρόνια καί πλέον νωρίτερα άπό τήν ϊδρυση 
καί τής Θεσσαλονίκης .  Η Άλλωστε, ή Βέροια ύπή ρξε ά.νέκαθεν 
πρωτεύουσα τής Όμη ρικής («έρατεινής») ' Η μαθίας, ή όποία δια­
τέλεσε τό λίκνο τών ' Αρχαίων Μ ακεδόνων, δταν έγ1Cαταστάθη­
καν τοϋτοι (προερχόμενοι άπό τήν «Η  Ανω Μ ακεδονία») στήν  
«Κάτω Μ ακεδονία», στήν «παρά τήν θάλασσαν», δπως γράφουν 

οί 'Αρχαίοι "Ελληνες ίστορικοί. 
'Έτσι, στή ν  πόλη μας συγκεντρώνονταν οί ά.πεσταλμένοι τών 

μακεδονικών οικισμών (μέ έξαίρεση τή Θεσσαλονίκη, τήν 'Αμ­
φίπολη κ.α.  πόλεις καί πιθανόν καί οίκισμούς τής «Η Α νω Μ ακε-
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δονίας», κατά όρισμένη περίοδο, διότι ύπάρχουν έπιγραφές; πού 

ύπονοοΟν, άντίθετα, τή συμμετοχή άφιερωτών, κατοίκων και άπό 

αuτούς). ΤοΟτο γινόταν τόν μήνα 'Οκτώβριο (μάλλον δέ στό 

δεύτερο δεκαπενθήμερό του), δηλαδή δταν liρχιζε τό Μακεδονι­

κό έτος. Oi Μακεδόνες Σύνεδροι συμμετείχαν σέ πολυποίκιλες 

έκδηλώσεις, γιορτές, άγώνες (πού λέγονταν «'Ολύμπια» καί, συγ­

χρόνως, καί «'Αλεξάνδρεια», γεγονός τό όποίο έπιβεβαιώνει τό 

δεδομένο δτι διατηρήθηκε ή έλληνική συνείδησή τους, ή έθνική ,  

καί μετά τή  Ρωμαιοκρατία). 

'Αξίζει νά σημειωθεί καί έδώ δτι οί τίτλοι, πού άπενεμήθη­

καν στή Βέροια (άπό Ρωμαίους Αυτοκράτορες) ε{ναι ποικίλοι 

καί πολυσήμαντοι, καθόσο δήλωναν τήν πρωτοκαθεδρία της ά­

νάμεσα στίς πόλεις τής Μακεδονίας (καί όχι μονάχα σέ τούτη ), 

&στε ή Θεσσαλονίκη ήταν ή μόνη, ή όποία μπορούσε νά τ ή  

συναγωνισθεί στόν τομέα αυτόν. 

Νά οί τίτλοι τής πόλεώς μας: 

«Ή τών Βεροιέων μητρόπολις καί δίς νεωκόρος», η « Ή  

σεμνοτάτη μητρόπολις τής Μακεδονίας» η καί «λαμπροτάτη μ η ­

τρόπολις». 
Ή λέξη (τίτλος) «νεωκόρος» (γιά τήν περίπτωση πού άνα­

φέρεται σέ πόλεις) σημαίνει δτι ή Βέροια ε{χε τό άποκλειστικό 
προνόμιο νά άφιερώνει ναό στόν Ρωμαίο Αύτοκράτορα, γιά τήν 
τέλεση τών σχετικών πράξεων τής  αuτοκρατολατρείας καί  δσα 
άλλα μπορούσε νά ύποδηλώνει, νά ύπονοεί καί νά συνεπάγεται 

τό γεγονός αuτό. "Ας έπισημανθεί σχετικώς, δτι γνωρίζομε (άπό 
έπιγραφές), δτι τή Βέροια έπισκέφθηκαν καί διέμειναν έδώ καi 

Ρωμαίοι Αύτοκράτορες καί συγκεκριμένα ό Γορδιανός (τό 242 
μ.Χ. )  καί ό Φίλιππος ό 'Άραψ, ένώ βρέθηκαν, στήν πόλη μας, 
εiδικά μνημεία γιά τήν αύτοκρατολατρεία του Κ λαύδιου, του 
Τίτου (λίγο μετά τήν πρώτη έπίσκεψη τοϋ Άπ. Παύλου στή 
Βέροια) καί τοϋ Νέρβα. Εfναι, λοιπόν, πιθανόν ή τοποθέτηση -
άποκάλυψη τούτων νά έγινε μέ τήν παρουσία καί τών τιμώμενων. 

Εfναι αύτονόητο η, έστω, εύκολονόη το, δτι ο{ άνάγκες τής 
Βέροιας, γιά νά φιλοξενεί τόσους πολλούς καί σημαντικούς ά­

ξιωματούχους, ήσαν δεδομένες, γεγονός τό όποίο σημαίνει, πώς 
ύπή ρχαν oi άπαιτούμενοι, άνάλογοι (έπαρκείς καi κατάλληλοι) 
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χώροι (δηλαδή κτίρια, γ μναστή ρια, θέατρα κ.τ .λ . ) .  ' Εξάλλου, 
στήν πόλη μας ε{χαν τήν εδρα τους οί πολλοί ά.ξιωματοϋχοι τοϋ 
«Κοινοu τών Μ ακεδόνων, οί δποίοι ήσαν ά.νεξάρτητοι καί άσχε­
τοι μέ τούς liλλους, τούς τοπικούς, άρχοντες καί ά.ξιωματούχους, 

καί ά.πό τίς ά.ρχές (ά.πό τά συλλογικά η καί ά.τομικά όργανα) τής 
πόλεως, τής Βέροιας, δπως ήσαν δ Δήμος, ή Βουλή, οί Γυμνα­

σίαρχοι, οί Έφήβαρχοι, οί Άγορανόμοι, δ Σιτώνης, δ Εlρηνάρ­
χης, δ Γραμματεύς καί, βέβαια, καί οί Πολιτάρχες (τούς δποίους 
ά.ναφέρουν, ρητώς, οί Π ράξεις τών 'Αποστόλων καθόσον ά.φορa 
καί στή Θεσσαλονίκη) .  

Ή Βέροια (ώς εδρα, iiλλωστε, τοϋ «Κοινοϋ τών Μακεδό­
νων») εκοβε δικά της νομίσματα, εχοντας (καί τούτη )  τό σχετικό 
προνόμιο. 

Γνωρίζομε άκόμα, δτι έκατό περίπου χρόνια μετά τήν πρώτη 

έπίσκεψη του ' Εθναποστόλου, εφθασε στήν πόλη μας δ γνωστός 

καί περιβόητος Σαμοσατέας συγγραφέας Λουκιανός, δ δποίος 

εγραψε γιά τούτη ,  δτι ήταν πόλη τής Μακεδονίας, μεγάλη καί 

πολυάνθρωπη .  

' Επίσης, λίγο άργότερα, σέ περιοχή πλησίον στή Βέροια 

καί συγκεκριμένα κοντά στό σημερινό χωριό Λευκόπετρα, βρέ­

θηκαν έκατοντάδες απελευθερωτικές (δούλων) έπιγραφές, πού ε{­
χαν κατατεθεί στό tερό τοπικής, μάλλον, θεtiς, ή δποία ά.ναφέ­

ρεται μέ τό δνομα « Μ ήτ η ρ  Θεών Αύτόχθων». Μ άλιστα, οί άφιε­
ρώσεις εγιναν άπό liντρες καί γυναίκες (δλων τών ήλικιών), πού 
κατάγονταν άπό διάφορα μέρη τής Μ ακεδονάς (άκόμα καί άπό 
οικισμούς τής «'Άνω Μ ακεδονίας»), ε{ναι δέ άξιο νά σημειωθεί, 

δτι άπό τούτη τή γεωγραφική περιοχή (τή Μακεδονία) προήλθαν 
καί κύρια όνόματα ά.φιερωτών, σέ ένθύμηση τής ά.ρχικής (φυλε­

τικής κ .τ .λ . )  π ροελεύσεως αύτής τής \διας, της λέξεως. άρκετές 

έκατονταετίες π ρίν έμφανισθοuν οί Σλάβοι στή Βαλκανική .  

ΕΙναι, τέλος, ά.ξιόλογο (ώστε νά πρέπει νά μνημονευθεί καί 

έδώ) τό γεγονός, δτι συναντάμε τή συνέχιση της λατρείας τών 

προχριστιανικών, εiδωλολατρικών θεών, στήν πόλη καί στήν πε­

ριοχή τής Βέροιας, δπως άποδεικνύεται ά.πό φιλολογικά μνημεία 

(ώς ε{ναι, π .χ . ,  τό κείμενο τοϋ Λουκιανοϋ) καί ά.πό έπιγραφές, οί 

δποίες βρέθηκαν (καί ά.ποκαλύπτονται συνεχώς) στή Βέροια καί 
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στήν περιφέρειά της, κυρίως δέ στήν ευρύτερη περιοχή τού ση­

μερινο- χωριού τής Λευκόπετρας. Μάλιστα δέ πολλές ά.π' αύτές 

(τίς θεότητες) δέν ήσαν έλληνικές, άλλά ξένες καί εiσήχθηκε ή 

λατρεία τους άπό άλλους τόπους (προφανώς μέ τήν ευκαι ρία της 

έγκαταστάσεως κατοίκων, όπαδών τους στόν τόπο μας, δπου ε­

φθασαν ώς μετανάστες, δούλοι κ.τ .λ. η καί έξαιτίας της έπαναγ­

καταστάσεως Μακεδόνων μετά ά.πουσία τους σέ άλλες χώρες, 

δπου πολέμησαν η καί παντρεύθηκαν ξένες, πιστές στίς τοπικές 

θεότητες). Ξέρομε, λοιπόν, δτι καί μετά τή διδασκαλία τού 'Απ. 

Παύλου λατρεύονταν καί στή Βέροια, π .χ . ,  ή Άτάργατη,  ό Σέ­

ραπις, ή 'Ίσιδα, ή Έννοδία (τής Θεσσαλίας) κ .τ .λ .  Καί, βέβαια, 

δέν σταμάτησε ή λατρεία, παράλληλα, καί τ&ν γνωστών θεών 

τού 'Ολύμπου, τών Πανελλήνων, ένώ συνεχίστη κε - δπως προ­

σημειώθηκε- καί ή λατρεία τών Ρωμαίων Αύτοκρατόρων, ά.λλά 

καί τού (Μεγάλου) 'Αλεξάνδρου κ.li. 

'Αναφέρθηκα διεξοδικά στίς πιό πάνω πλη ροφορίες (χωρίς 

νά έχω, βέβαια, τή δυνατότητα νά έξαντλήσω δλο τό σχετικό 

όπλοστάσιο τ&ν πηγών καί τή φαρέτρα τών βελών τών πλη ροφο­
ρι&ν, όπότε θά ήταν δυνατόν, ϊσως, νά διαφωτισθεί πλή ρως τό 
πλήθος τών έρωτημάτων, τών προβλημάτων, τ&ν ζητημάτων καί 
τών θεμάτων, πού έχουν προκύψει γύρω ά.πό τούτα), προκειμένου 
νά καταστεί έφικτή ή παρακολούθηση τής προσπάθειάς μου, ή 
όποία ά.ποβλέπει στό νά δώσει κάποιες νέες ά.παντή σεις σέ μερι­
κά, βασικά έρωτηματικά, πού σχετίζονται μέ τό πρώτο ταξίδι 
τού 'Εθναποστόλου στή Βέροια, πέραν έκείνων τά όποία διερευ­
νήθηκαν μέχρι σήμερα. Δέν καταπιάνομαι, λοιπόν, μέ liλλα (γιά 
τά όποία εγραψα fiδη), εϊτε μέ είδικότερες έπισημάνσεις, πού θά 
γίνουν ά.πό όμιλητές καί όμιλήτριες σέ τούτο τό δ ιήμερο, στό 
Διεθνές 'Επιστημονικό Συνέδριο «Ό 'Απόστολος Π αύλος καί ή 
Βέροια», ώστε νά άποφευχθούν οί έπαναλήψεις-έπικαλύψεις. Καί 
γι ' αύτό θά προσπαθήσω νά συνεχίσω νά ε{μαι ρηξικέλευθος, 
εστω ώς πρός τίς προθέσεις μου, κατά τήν παρουσίαση της 'Ανα­
κοινώσεώς μου. 

'Έχω δέ τήν έλπίδα (πιστεύω, μάλιστα, δτι δέν π ρόκειται 
γιά ψευδαίσθησή μου), πώς δέν θά ε{ναι πλέον έπιτρεπτό νά 
γράφεται (ά.πό μερικούς, ξένους κυρίως, μελετητές), κατά τήν  
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έρμηνε(α του σχετικοϋ κειμένου τών Π ράξεων τών 'Αποστόλων, 
καθόσον άφορά στή Βέροια, δτι ήταν - δήθεν- μικρή, iiγνωστη 
καί liσημη πόλη . Καί τουτο διότι δέν άνταποκρίνεται ή (ά.παξιω­

τική )  γνώμη τούτη στήν iστορική άλήθεια καί στήν, τότε, πραγ­

ματικότητα, ά.φοϋ ή Βέροια - δπως ά.ποδείχθηκε, έστω συνοπτικά 

καί άποσπασματικά- ύπή ρξε σπουδαίος οiκισμός, κόμβος καί 

σημαντικό σημείο διελεύσεως-άφίξεως η καί παραμονής τών 

Μακεδόνων (της σημερινής Κεντρικής καί Δυτικής Μακεδο­

νίας), γιά πολλούς καί διάφορους λόγους, δπως καί Ρωμαίων 

κ.τ .λ .  Αύτοκρατόρων κ.δ. .  σπουδαίων ά.ξιωματούχων. 
'Άρα, δέν ήταν τυχαία, ά.λλά προγραμματισμένη ,  ή έπίσκεψη 

τοϋ 'Αποστόλου Παύλου στή Βέροια καί ή διδασκαλία τούτου 

(έπανειλημμένα, 2-3 φορές τουλάχιστον), τόσο στή Συναγωγή 

τών Έβραίων τής πόλεως, δσο καί στή σημερινή θέση «Βήμα 

τοϋ 'Αποστόλου Παύλου» (πού βρισκόταν, τότε, έξω ά.πό τόν 

οίκισμό, στίς παρυφές του). 'Άλλωστε, γνώριζε, άσφαλώς, δ ' Ε­

θναπόστολος (η  πλη ροφορήθηκε, τό ά.ργότερο άπό τούς Θεσσα­

λονικείς όπαδούς η συνοδούς του) γιά τήν πολλαπλή σπουδαιό­

τητα τής εδρας τοϋ «Κοινοϋ τών Μακεδόνων» (τής Βέροιας), γιά 

τήν ϋπαρξη έδώ ά.νθούσας κοινότητας συμπατριωτών του ( ' Ε­

βραίων), ώστε νά μή ε{ναι δυνατόν νά παρακάμψει τήν πόλη 

μας, άλλά νά χ ρειασθεί νά τήν έπισκεφθεί καί νά διδάξει, έλπί­

ζοντας δτι θά καρποφορήσει ή σπορά του. ' Εξάλλου, πώς θά 

ίκανοποιοϋσε, άλλιώτικα, τήν παρακλητική πρόσκληση τοϋ Μα­

κεδόνα (πού ε{δε στό δραμά του, στήν  Τρωάδα) liν δέν δλοκλή­

ρωνε τήν προσπάθειά του, μέ τό νά άκουσθεί ή νέα, έλπιδοφόρα 

διδασκαλία τοϋ Ν αζωραίου καί στήν εδρα του «Κοινοϋ τών Μα­

κεδόνων» (στήν «πολυάνθρωπη καί μεγάλη πόλη» μας τής Μακε­

δονίας), κατά τόν Λουκιανό, έπαναλαμβάνω); Τοϋτο ήταν ά.πα­

ραίτητο, δεδομένου, μάλιστα, δτι ύπή ρχε, στή Βέροια, εuρύτατο 

πεδίο δράσεως, άφοϋ παρατη ροϋνταν μία πανσπερμία, ενας συγ­

κρητισμός θρησκειών καί λατρειών καί, συνεπώς, πλήθος ύπο­

ψήφιων νεοφώτιστων όπαδών τής νέας θρησκείας, τής έλπίδας 

καί τής άγάπης.  
Τό δέ γεγονός δτι  δέν ύφίστανται έπιστολές τοϋ Άπ. Παύ-

λου, πού νά άπευθύνονται στήν ' Εκκλησία η σέ κάποιον Χρι-
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στιανό τής πόλεώς μας (δπως έγινε μέ τίς liλλες μακεδονικές), 

δέν άποκλεiει τήν έκδοχή νά μή διασώθηκαν οί, τυχόν, γραφεί­

σες η, άκόμα, μπορεί νά σημαινει αuτό πώς δέν χρειάστηκε νά 

άποσταλοΟν τέτοιες, στήν Παίλεια, 'Αποστολική ' Εκκλησία τών 

Χριστιανών τής Βέροιας, διότι λειτουργοΟσε τούτη κατά τρόπον 

ίκανοποιητικό, μετά τήν έπανειλημμένη έλευση τούτου, τοϋ Σί­

λα, τοΟ Τιμόθεου, ϊσως δέ καί τοΟ ΜατΟαίου, τοϋ Πέτρου κ .li .  

Νά ε{ναι, liραγε, άσχετο καί τυχαίο τό γεγονός δτι ά.πό τήν 

πόλη μας πήρε μαζί του, ϋστερα, ό ' Εθναπόστολος καί τόν άγα­

πητό του μαθητή κ.τ .λ. Σώπατρο η Σωσίπατρο, πού 'fιταν Βε­

ροιώτης; 
Ύπfj ρξε καρποφόρα, λοιπόν, ή διδασκαλία τοϋ 'Αποστόλου 

Παύλου στή Βέροια, δπου διέμεινε ά.ρκετές ήμέρες (η καί μήνες, 

άκόμα, δπως γράφει ό Ράμσεϊ). Ό 'Εθναπόστολος βρήκε, συνε­

πώς, κατάλληλο περιβάλλον κ:αί καλές (μέχρι άριστες) συνθή κες, 

ώστε νά διαδώσει τόν Χριστιανισμό καί, ά.σφαλώς, καί στήν  

εύρύτερη περιοχή της, τουλάχιστον. Καί  δέν γνωρίζομε πόσο, 

τελικά, θά έμενε στήν πόλη μας, ίσως καί γιά μακρότατο διάστη­

μα (δπως σ νέβηκε στήν Κόρινθο), liν δέν προκαλοϋσαν νέα 

έπεισόδια καί όχλοκρατία οί θορυβημένοι (ά.πό τήν πετυχημένη 

διδασκαλία του στή Βέροια) ' Εβραίοι της Θεσσαλονίκης καί οί 

μισθοφόροι το ς ταραξίες. 
'Άρα, ή Βέροια ήταν καί τότε σπουδαίο πολιτικό, πολιτιστι­

κό, οίκονομικό - έμπορικό, θρησκευτικό, στρατιωτικό κ.τ .λ .  
κέντρο, μέ σημαντικότατη καί άρχαιότατη ιστορία. ' Επόμενο ή­
ταν, λοιπόν, νά καταστεί καί άξιόλογη έδρα-βάση γιά τή διάδο­
ση καί τοϋ Χριστιανισμοϋ. Κοντά καί παράλληλα στούς ύπάρ­
χοντες ναούς καί στά ίερά τών ποικιλώνυμων θεών καί θεοτήτων 
(έλληνικών καί ξένων), άνεγέρΟηκαν καί οί πρώτοι ναοί λατρείας 
τής νέας θρησκείας. 'Υπήρξαν, ά.σφαλώς, πολλά παλαιοχριστια­
νικά μνημεία (σπηλαιόκτιστα η όχι), τά όποία έξαφανίσθη καν, 
ϋστερα, εϊτε άπό έξωανθρώπινες δυνάμεις η ά.πό ά.νθρώπινες έ­
νέργειες. 
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6. Ή 'Εκκλησία τής Βέροιας μετά τ6ν Παϋλο 

Ή προαναπτυχθείσα iiποψη δέν εΙναι ίστορικώς έωλη . � Ισως 
νά έπιβεβαιωθεί στό μέλλον, έάν άνακαλυφθοϋν τά, τυχόν, δια­
σωθέντα φιλολογικά η άρχαιολογικά μνημεία καί τά τεκμήρια 
τής άποδείξεώς της.  

Νά, λοιπόν, μερικά έπιχειρήματα, πού συνηγοροϋν γιά τή 
βασιμότητα αύτής τής γνώμης μου: 

Άγνοοϋμε, βέβαια, τόν (πλήρη) έπισκοπικό κατάλογο τής 
Χριστιανικής ' Εκκλησίας της, liν καί συγκεντρώνονται, συνε­
χώς, νέες πλη ροφορίες, δηλαδή γιά τά έκκλησιαστικά όνόματά 
τους, μέ τή δ ημοσίευση νέων φιλολογικών κειμένων, έπιγραφών 
καί iiλλων άφιερωματικών μνημείων. 'Όμως, βρέθηκαν ύπολείμ­
ματα παλαιοχριστιανικών ναών η μελών έκκλησιών ή έπιγραφές, 
πού συστοιχούνται μέ αύτή τήν έκδοχή 

Μ όλις τό 1 93 5  δημοσιεύθη κε ή (στή Βέροια) εύρεθείσα, τό­
τε, 'Ακολουθία, δπως καί δ Βίος, τό Συναξάρι, τής 'Αγίας Ίερου­

σαλήμ καί τών παιδιών της Σεκένδου. Σεκενδίκου καί Κ ηγόρου, 
(άπό τήν 'Αλεξάνδρεια της Αiγύπτου), πού μαρτύρησαν στήν 

πόλη μας στά χ ρόνια 276-282 μ .Χ . ,  στήν έποχή τών διωγμών 
τών Χ ριστιανών άπό τόν Ρωμαίο Αύτοκράτορα Μ δ.ρκο Αuρήλιο 

Π ρόβο.  'Άρα, πλη ροφορηθήκαμε γιά τό μαρτύριο τοϋτο (τό δ­
ποίο έπισυνέβηκε έδώ), τοϋ 3ου αiώνα, μόλις πρίν 60 έτη ,  δηλα­

δή μετά 1 650 χ ρόνια! !  
' Εξάλλου, τό  1 97 1  δ ημοσίευσα (άπό Κώδικα τής  Μ ονής τής 

Μ εταμορφώσεως τών Μ ετεώρων) τήν iiγνωστη 'Ακολουθία τοϋ 
Νεομάρτυρα ( Μ ητροπολίτη τής Βέροιας) Ά ρσένιου, τόν δποίο 
κρέμασαν οί εtσβολείς Τούρκοι κατά μία ιϊλωση τής Βέροιας 
( άπό τίς πολλές πού έλαβαν χώρα κατά τίς τελευταίες δεκαετίες 
τού 1 4ου καί στίς τρείς πρώτες δεκαετίες τοϋ 1 Sου αίώνα, δπως 
άπέδειξα στόν 2ο τόμο τού βι βλίου μου «' Ιστορία τής Βεροίας», 

γιά τούς Βυζαντινούς χρόνους, Θεσσαλονίκη 1 970). 'Από τή σχε­

τική μονογραφία μου (ή δποία έκδόθη κε άπό τή Μ ητρόπολή 

μας, ώς π ρώτη εκδοσή της, στή ν  πλούσια σειρά πού <iκολούθη­

σε) έπιβεβαιώθη κε (<iπό σύγχρονη,  σχεδόν, μέ τά  γεγονότα. φι­

λολογική πηγή) ,  δτι ύπήρξε, πράγματι, τό δεύτερο πρόσωπο τής 
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επιχωριάζουσας στή Βέροια παραδόσεως γιά τό τριπρόσωπο των 

πρωταγωνιστων στήν πολιορκία τής πόλεώς μας άπό τούς Τούρ­

κους, εν& εΙχα συνταυτίσει ηδη τόν προδότη Χατζηκατβία μέ 

τόν Ίωάννη Χαριτόπουλο, τόν όποίο άναφέρουν (ώς ά.παλλασ­

σόμενον φόρων, διότι βοήθησε στήν άλωσή της) έγγραφα τοϋ 

τουρκικού ίεροδικείου τής Βέροιας, πού εΙχε εκδώσει ή ' Εται ρεία 

Μακεδονικων Σπουδών, μέ τή φροντίδα - επιμέλεια τοϋ ' Ιωάννη 

Βασδραβέλλη . Καί, έτσι, έμεινε άναζητούμενη ,  γιά επι βεβαίωση, 

μονάχα, ή «βασίλισσα)) Βεργίνα-Βιργινία, πού αuτοκτόνησε, γιά 

νά μήν πέσει στά χέρια των Μουσουλμάνων, δοξάστηκε δέ τό 

όνομά της καί διότι δόθηκε τοϋτο στό νέο ( 1 922) χωριό τής 

' Η μαθίας, δπου βρέθηκαν (τό 1 977 καί ϋστερα) οί γνωστοί βασι­

λικοί τάφοι τ&ν άρχαίων Μακεδόνων. Μάθαμε, λοιπόν, γιά 

πρώτη φορά, τό πραγματικό θρησκευτικό όνομα τοϋ ή ρωομάρτυ­

ρα ά.ρχιερέα τής πόλεώς μας καί γιά τή δολοφονία του στά τέλη 

τού 1 4ου ή στίς άρχές τοϋ 1 5ου αiώνα. 

' Εξάλλου, άκόμα καί γιά τόν πολιοϋχο τής Βέροιας, τόν 

δσιο 'Αντώνιο, τόν νέο, τόν Βεροιέα-Βεροιώτη ,  χρειάστη κε νά 

έλθει τό έτος 1 96 1 ,  όπότε ( στή μονογραφία μου «Σύντομη ' Ι στο­

ρία του Χριστιανισμοϋ στήν περιοχή τής Βέροιας . . .  ») ύποστήρι­

ξα άναλυτικά δτι ό συντοπίτης μας έζησε στά Βυζαντινά χρόνια 

(καί δχι στόν 1 60 αiώνα ή καί ϋστερα, δπως γραφόταν μέχρι 
τότε), ϋστερα δέ καί άπέδειξα τοϋτο, άφοϋ άπέκτησα καί άνέκδο­
τα έγγραφα (τής Βυζαντινής έποχής) άπό τή Μ ονή τοϋ Φιλοθέου 
τοϋ 'Αγίου 'Όρους (δπου είχα μεταβεί) καί δημοσίευσα (τό 1 965) 
περίληψη καί άποσπάσματά τους (σέ εiδική μονογραφία μου γιά 
τούτον) χωρίς, δμως, νά κατορθώσω (μέχρι σήμερα) νά όλοκλη ­
ρώσω τήν έργασία μου καί νά εκδώσω καί πλήρη τοϋτα. 

'Ακόμα, άγνοούσαμε, μέχρι πρίν 1 3  χρόνια, δτι ήταν Βε­
ροιώτης ό δσιος-μοναχός Νικόδημος, πού έδρασε στή Μ ονή 
Φιλοκάλλη τής Θεσσαλονίκης, στόν 1 40 αiώνα, μέχρις δτου τόν 
έντόπισα καί δημοσίευσα σχετική μελέτη μου ( στόν 22, 1 982, 
τόμο τοϋ έπιστημονικοϋ περιοδικοϋ «Μακεδονικά», τής ' Εται­
ρείας τών Μακεδονικών Σπουδών). 

'Έτσι, άρχισε πλέον νά τιμάται ή μνήμη,  τόσο τοϋ δσιομάρ­
τυρα (μητροπολίτη) Άρσένιου, δσο καί τοϋ δσιου μοναχοϋ Νι-
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κόδημου, των δποίων συνέθεσε νέες ά.κολουθίες ό μοναχός καί 
πολυγραφότατος ύμνογράφος Γεράσιμος Μ ικραγιαννανίτης. 

Τέλος, νά θυμίσω κα{ έδώ, δτι δέν κατόρθωσα, μέχρι σήμερα 
(μετά ά.πό ά.γωνιώδεις ερε νες 35 έτων, σέ παγκόσμια κλίμακα), 
νά έντοπίσω άντίτυπο τοϋ «λανθάνοντος» βιβ) ιαρίου (τεύχους 
27 σελίδων), τό όποίο ε{χε φέρει πάλι στήν έπιφάνεια δ πο) ύς 
έκκλησιαστικός συγγραφέας Μ ανουήλ Ί.  Γεδεών, κατά παρα­
χώρησή του ά.πό τόν γνωστό ίεροψάλτη ,  συνθέτη τής Βυζαντινής 
Μ ουσική ς  Κωνσταντίνο Α. Ψάχο. Έννοω, βέβαια, τό «Τοπικόν 
Έορτολόγιον» τής μακεδονικής Βέροιας, τό όποίο έξέδωκε (στά 
τέλη τοϋ 1 8ου αίώνα) ό Βεροιώτης γιατρός Θεοδόσιος Κουτού­
νης (πού ήταν, π ροφανως, μεταγενέστερο μέλος τής γνωστή ς  
βεροιώτικης οiκογένειας των Κωττουνίων). Δημοσίευσα ή δ η  δύο 

μελετή ματα, σχετικά μέ τοϋτο, δπου ύπάρχει καί τό χρονικό τής 
έρευνάς μου, δπως κα{ οί σχετικές, ά.παντητικές έπιστολές πολ­

λών, έλπίζω δέ, πάντοτε, νά βρεθεί τελικά τό συγκεκριμένο (ή ,  
έστω, άλλο) άντίτυπό του. 

Κ αί τό βι βλιαράκι τοϋτο (άν καί μικρό «τό δέμας»), περιέχει 

έξαιρετικά ένδιαφέρουσες πληροφορίες γιά τήν τοπική (καί δχι 

μόνο) ' Αγιολογία, τή Λειτουργική κ .τ .λ,  δπως καί γιά τήν ' Εκ­

κλησιαστική ' Ιστορία, iδιαίτερα τής Βέροιας, δπως συμπεραίνε­

ται ά.πό τά άποσπάσματά του, τά όποία δημοσίευσε ό Γεδεών 
(καί άναδη μοσιεύθηκαν άπό έμένα, δπως καί άπό τόν γνωστό 
'Έλληνα βιβλιογράφο Θωμά ' Ι .  Παπαδόπουλο, στόν 2ο τόμο το­
σχετικοϋ, δίτομου, όγκώδους βιβλίου του, γιά τήν Έλληνική 
βιβλιογραφία 1 466- 1 800, ό όποίος έκδόθη κε άπό τήν 'Ακαδημία 
'Αθηνων, τό 1 986, ώς «Παράρτημα» του l o  τόμου, 1 984, δη) αδή 

τοϋ 48ου τόμου, στή σει ρά της «Π ραγματείαι», μετά ένημέρωση 

κ .τ .λ . ,  πού τοϋ ε{χα κάμει) .  
Τό γενικό συμπέρασμά μο ε{ναι , δτι δέν έχει κλείσει, άκό­

μα, ή έπιβαλλόμενη προσπάθειά μας, γιά τίς γνώσεις καί γιά τή 

γνώση μας, σχετικως μέ τά δσα έπισυνέβησαν άπό τήν πρώτη 

έπίσκεψη τοϋ ' Εθναποστόλου στή Βέροια καί ϋστερα. 

' Εδω, προσπάθησα άπλως νά δώσω μερικές άπαντήσεις σέ 

όρισμένα έρωτή ματα - ζητήματα - προβλήματα, μετά εiδική, 

νέα, συμπλη ρωματική μελέτη ένός μήνα καί πλέον Δικαιοϋμαι 
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νά έλπίζω, liραγε, δτι προστέθηκαν κάποιες χρήσιμες καινούριες 
ψηφίδες άπό τόν φτωχό, πνευματικόν-ψυχικόν «όβολόν» μου, 
&στε νά γί ει πιό πλή ρες τό σχετικό μωσαϊκό; Εϊθε, νά συνέβηκε 
τουτο. 

Καί θά κλείσω τό κείμενο τής 'Ανακοινώσεώς μου, μέ τήν 
πετυχ ημένη άποτίμηση τής άξίας καί τής  προσφοράς του 'Απ. 
Παύλου, πού όφείλεται στόν γνωστό καί άξιόλογο (Θεολόγο-Φι­
λόσοφο) Εύάγγελο Παπανουτσο. Μέ άφορμή τή συμπλή ρωση ή, 
σωστότερα, τόν έορτασμό (τό 1 95 1 )  τ&ν 1 900 έτ&ν άπό τήν πρώ­
τη έλευση του ' Εθναποστόλου στήν ' Ελλάδα γενικότερα, εγραψε, 
στήν έφημερίδα (τής Αθήνας) «Τό Βήμα» (καί άναδημοσιεύθηκε 
στόν έκδοθέντα, τότε, πολυσέλιδον, άφιερωματικόν τόμο), περιε­
κτικότατο κείμενο, δπου χαρακτη ρίζει τοϋτον, γράφοντας, μετα­
ξύ τών άλλων, γιά τόν Άπόστολον Παυλο, δτι όπή ρξε: «'Ένας 
μεγάλος άνθρωπος σέ μιά μεγάλη ώρα τής ' Ιστορίας. Αύτός ε{ναι 
ό 'Απόστολος τών Έθνών». Συστοιχουμαι, συμφωνώντας μαζί 
του, διότι εΙμαι θαυμαστής τοϋ Μακεδόνα 'Αριστοτέλη (τοϋ άνε­
πανάληπτου Πανεπιστήμονα) καί τής όρθής θεωρίας του γιά τή 
«Μεσότητα». Καί, ετσι, παίρνω καί τήν προσφιλή μου «κεν­
τρώα>>, μέση, τήν κατάλληλη, σωστή νομίζω, θέση στό αίώνιο 
έρώτημα τής Φιλοσοφίας, τής Κοινωνιολογίας, τής Πολιτειολο­
γίας κ.τ.λ., άν, δηλαδή, ο{ μεγάλοι liνθρωποι δημιουργοϋν τόν 
Πολιτισμό, εϊτε, άντίστροφα, οί κατάλληλες περιστάσεις άναδει­
κνύουν τούς μεγάλους ήγέτες ( στήν εuρύτατη έννοια αότών τών 
λέξεων) ή άν ή ' Ιστορία άναδεικνύει τούτους, ή,  άντίθετα, χα­
ράσσεται τούτη άπό αυτούς . . .  
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